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CRATILO

HERMOGENES, CRATILO, SOCRATES

Herm6GENES '. — (Quieres, entonces, que hagamos 383a
participe también a Sécrates de nuestra conversacion?
CrATILO . — Si te parece bien...

! Hijo de Hapbnico y hermano de Calias (cf. n. 21). Por ¢l testimo-
nio de JENOFONTE [Memorabiiia | 2, 43; 11 10, 3, y Bangquete VIH 3) sabe-
mos quc cra uno de los Intimos de Soécrales: le jinstiga a que prepare su
discurso de defensa y asiste a los ullimos momentos de la vida de) maes-
tro. No s¢ le conoce con certeza adscripcién a escuela o grupo filosélico
alguno. Di6GeNEs Laercio (Il é) le hace partidario de Parménides, pero
ello puede dcberse a una polarizacion frente al heraclitismo de Crétilo
(cf. F. AsT, Platons Leben und Schrifien, Leipzig, 18)6, et alif). Aqul se Je
presenla como un hombre de poca personalidad, aunque bien dispuesto
y afable, en contraposicién a Critilo. Sus intervenctones se reducen a
asentir a loque dice S6¢cratces, si bicn alguna intervencion suya hace pro-
gresar notablemente el dialogo (cf., sobre todo. 421c y p. 143).

! Personaje cuya realidad biografica es un (anto oscura. Tenemos
sobre él pocas nolicias y, aun éstas, contradictorias o dificiles de conju-
gar: a) por este¢ didlogo sabemos que sostiene simultdncamente la leorfa
naturaiista del lenguaje y Ja filosofia de Heraclito; b) que cs joven (cf.
440d), de caricter terco y de escasa valla intelectual; ¢) ARISTOTRLES (Me-
tafisica 10)0a7-15) dice que Critilo habfza renunciado al lenguaje porque
cra un heracliteo radical y se limitaba a hacer signos con las manos; d)
ARISTOTELES (Metaf. 987a32 ss.) dice que Platén fue syn2thés «compaie-
ro» dc Cratilo; ¢) Di6GeNES Laercio (3H 6) y ProcLo(/n Platonis Cratylum
Commenuarii) dicen que Pla(on fue discipulo de Cratilo. — Pues bien, (¢)
se deriva probablemente (y es interpretacién errénea) de (d), pero ade-
mas, es diffci) de conjugar con (b). A su vez, (c) contradice —y es mias
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HERM. — Socrates, aqui Cratilo afirma que cada uno
de los seres tiene el nombre exacto por naturaleza. No que
sea éste el nombre que imponen algunos llegando a un
acuerdo para nombrar y asignadndole una fraccién de su
propia lengua, sino que todos los hombres, tanto griegos
como barbaros, tienen la misma exactitud en sus nombres,
Asi que le pregunto si su nombre, Cratilo, responde a lu
realidad, y contesta que si. «¢Y cuél es el de Sécrates?»,
pregunté, «S6crates», me contest6. «; Entonces todos los
otros hombres tienen también el nombre que damos a ca-
da uno?» Y él dijo: «No, no. Tu nombre, al menos, no es
Hermoégenes ni aunque te llame asi todo el mundo»® Y
cuando yo le pregunto ardiendo en deseos de saber qué
quiere decir, no me aclara nada y se muestra irénico con-
migo. Simula que él lo tiene bien claro en su mente, como
quien conoce el asunto, y que si quisiera hablar claro ha-
ria que incluso yo lo admitiera y dijera lo mismo que él
dice. Conque si fueras capaz de interpretar de algin mo-
do el oraculo de Cratilo, con gusto te escucharia. O aun
mejor; me resultarfa adn més agradable saber qué opinas
t mismo sobre la exactitud de los nombres —siempre que
lo desees.

S6craTEs. — Hermégenes, hijo de Hipénico, dice un an-
tiguo proverbio que es diffcil saber cémo es lo bello. Y,
desde luego, el conocimiento de los pombres no resulta
insignificante. Claro, que si hubiera escuchado ya de la-
bios de Prodico * el curso de cincuenta dracmas que, se-

probable— que (a). Sobre el problema de conjugar el naturalismo y he-
raclitismo de Crétilo, véase nuéstra Introduccion.

} Tanto Kratylos como Sokrdtés son nombres formados sobre el sus-
tantivo kritos xdominiox; el de Sécrates. ademas, presenta la rafz *sawo-
que esti en la base de palabras de vario significado. — Hermogénés sig-
nifica «del Itnaje de Hermess», y este nombre no le corresponde, debido
a sus dificultades pecuniarias (cf. 384c y 39)a) y, como ¢l mismo anade
mas larde (cf. 408a), a su poca facilidad de palabra.

4 Célebre sofista, natural de Ceos, cuyo interés se centraba en el em-
pleo correcto de las palabras (cf. Eutidemo 277¢) estableciendo los ras.
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gun éste, es la base para la formacién del oyente sobre
cl tema, no habria nada que impidiera que ta conocieras
vn este instante la verdad sobre la exactitud de los nom-
bres. Pero, hoy por hoy, no he escuchado mas que el de
una dracma *. Por consiguiente ignoro cé6mo sera la ver- ¢
dad sobre tan serio asunto. Con todo, estoy dispuesto a
investigarlo en comun contigo y con Cratilo. En cuanto
a su afirmacién de que Hermoégenes no es tu verdadero
nombre, sospecho —es un decir— que esta chanceando-
se, pues tal vez piense que fracasas una y otra vez en tu
deseo de poseer riquezas. Es diffcil, como decfa hace un
instante, llegar al conocimiento de tales temas, pero no
queda mas remedio que ponerlos en el centro e indagar
si es como ta dices o como dice Cratilo.

Herm. — Pues bien, Socrates, yo, pese a haber diale-
gado a menudo con éste y con muchos otros, no soy ca-
paz de creerme que la exactitud de un nombre sea otra
cosa que pacto y consenso ®. Creo yo, en efecto, que cual- d
quiera que sea el nombre que se le pone a alguien, éste
es el nombre exacto, Y que si, de nuevo, se le cambia por
otro y ya no se llama aquél —como solemos cambiarselo
a los esclavos—, no es menos exacto éste que le sustituye

gos difcrenciales de los sinénimos aparentes. En realidad, la exactitud
que &l propugna nada tiene que ver con la orthdtés que aqui se discute.
Sécrates fuc un gran admirador suyo y se piensa que su célebre diafresis
(cf. Cdrmudes 163d, Protdgoras 3584) pucde haber influido en las dicoto-
mias socraticas (¢f. W. C. K. GuTHRIE, A History of Greek Philosophy, phgs.
223-25y 274-80, y C. J. CLassen, « The Study of Language amongst Socra-
tes’ Contemporaries», Proc. of the Afr. Class. Assoc. (1959], 38).

$ Podria querer decir que ha leido 2lgun libro de Prédico: una drac-
ma es el precio aproximado dc un libro en es1a época (cf. Apologia 264d)
y demasiado poco, incluso, para uo curso reducido.

*  Hermoégenes emplea una terminologia vaga, propia de quien no lie-
ne las ideas muy claras o expresa, no una teorla, sino un clima de opt-
nién. Aqul emplea synthdké y homologta; mas abajo, ndmos y éthos. CI.
Introd. Traduzco némos por «convencién», vn su valor mas general, y,
alguna vez, mas adclante, por «usox». Para nomothétés empleo el térmi-
no comunmente admitido dc «legislador» (cf. 389a).-
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que el primero’. Y es que no tiene cada uno su nombre
por naturaleza alguna, sino por convencién y habito de
quienes suelen poner nombres. Ahora que si es de cual-
quier otra forma, estoy dispuesto a enterarme y escuchar-
lo no s6lo de labios de Crétilo, sino de cualquier otro.

Soc. — Hermogenes, puede que, desde luego, digas al-
go importante. Conque considerémoslo: ;aquello que se
[lama a cada cosa es, segun ti, el nombre de cada cosa?

HERM. — Pienso que si.

Soc. — ¢ Tanto si se lo llama un particular* como
una ciudad?

HerM. — Si.

Soc. — ;Cémo, pues? Si yo nombro a cualquier ser...,
por ejemplo, si a lo que actualmente lJlamamos «hombre»
lo denomino «caballo» y a lo que ahora llamamos «caba-
llo» lo denomino «<hombres, ¢ su nombre serd hombre en
general y caballo en particular, e inversamente, hombre
en particular y caballo en general? ;Es esto lo que quie-
res decir?

HErM. — Pienso que si.

Soc. — Prosigamos, pues. Dime ahora esto: ¢hay algo
a lo que llamas «hablar con verdad» y «hablar con
falsedad» 2

! Hay en ¢l texto griego de 1odos los MSS. (salvo T) dos frases de
idéntico contenido (xno es menos exacto el segundo que el primerow y
an0 ¢s menos exaclo éste que le suslliuye que el primerov), de las cuales,
una ey, sin duda, glosa de la otra. Contru la opinién general que admite
ambas como gcnujnas o que sigue a Bekker omitiendo (con e MS. T) la
segunda, nosotros preferimos suponer (con Baiter) que es la primera la
que no es auténtica,

¥ Aqul Sécratcs lleva a Hermoégenes a una posicién de extremo in-
dividualismo, que no ex la Inicialmente expuesta (cf., también, el § e, més
abajo). Sobre las razones de esle proceder de Sécrates, ver nuestra Introd,

» El principio de que se puede hablar falsamente, introducido aqul
un tanto bruscamente es, en realidad, el argumento mas poderoso con-
tra ambas Leorias. De ahi ¢l inlerés, por parte de S6crates, de dejarlo sen-
tado inmediatamente. Es un tema que reaparece en Eutidenso 286b, c y
Sofisia 251a, b.
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HerM. — Desde luego que si.

S6c. — ¢Luego habria un discurso verdadero y otro
falso?

Herm, — Desde luego.

Séc. — ¢ Acaso, pues, sera verdadero el que designa a
los seres como son, y falso el que los designa como no son?

Hesm. — Si.

S6c. — ¢ Entonces es posible designar mediante el dis-
curso a lo que es y a lo que no es?

HerM, — Desde luego.

Séc. — ¢ Y el discurso verdadero es acaso verdadero ¢
en su totalidad y, en cambio, sus partes no son verda-
deras?

HerMm. — No, también lo son sus partes.

So6c. — ¢ Acaso sus partes grandes son verdaderas y las
pequenas no? ;O lo son todas?

Herm. — Todas, creo yo.

Séc. — ¢ Existe, pues, alguna parte del discurso a la que
puedas llamar mé4s pequefia que el nombre?

Herm. — No. Esta es la mas pequeia.

S6c. — Bien. (Acaso el nombre del discurso verdade-
ro recibe una calificacién?

Herm. — Si.

Soc. — Verdadero, sin duda, como tu afirmas.

Herm. — Si.

So6c. — ¢ Y la parte del falso es una falsedad?

HerM. — Asf lo afirmo.

Sé6c. — (Es posible, entonces, calificar al nombre de
falso y verdadero, si también lo hacemos con el
discurso? .

10 Paralogismo sefialado por H. SteiNTHAL, Geschichte der Sprach-
wissenschafl bel den Griechen und Rémem, Berlin, 1961, pag. 86, y R.
RobinsoN, «The Theory of names in Plato’s Cratylusy, Phil. Rev, 65 (1956),
328. Una frase puede ser falsa y todos sus nombres verdaderos. Platdn
no habla llegado a descubrir (o lo silencia por el interés de la argumen-
tacién) que la frase constituye una unidad superior y no una mera suma
de sus partes (cf. GutnnE, A History..., pag. 213).
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Herm. — ;Como no?

Soc. — ¢Acaso el nombre que cada uno atribuye a un
objeto es el nombre de cada objeto?

HerMm. — Si.

Soc. — ¢Entonces también cuantos se atribuyan a ca.
da objeto, 1odos ellos seran sus nombres y en el momento
en que se les atribuye?

Herm. — Yo desde luego, Sécrates, no conozco para el
nombre otra exactitud que ésta: el que yo pueda dar a ca-
da cosa un nombre, el que yo haya dispuesto, y que tu pue-
das darle otro, el que, a tu vez, dispongas. De esta forma
veo que también en cada una de las ciudades hay nombres
distintos para los mismos objeros: tanto para unos grie-
gos a diferencia de otros, como para los griegos a diferen-
cia de los barbaros.

Soc. — {Vayal Veamos entonces, Hermdégenes, si tam-
bién te parece que sucede asi con los seres: que su esen-
cia es distinta para cada individuo como mantenia
Protagoras " al decir que «el hombre es la medida de to-
das las cosas» (en el sentido, sin duda, de que tal como
me parecen a mi las cosas, asi son para mi, y tal como te
parecen a ti, asi son para ti), o si crees que los seres tie-
Nnen una cierta consistencia en su propta esencia.

HerMm. — Ya en otra ocasién, Sécrates, me dejé arras-
trar por la incertidumbre a lo que afirma Protéagoras. Pe-
ro no me parece que sea asi del todo.

Sé6c. — (Y qué? ;:También te has dejado arrastar a la
creencia de que no existe en absoluto ningiin hombre vil?

e A ————

' Es el sofista de Abdcra, blanco de los ataques platonicos en va-

rios didlogos (especialmente, el que lleva su nombre, pero ct., también,
Teeleto 152 ss.). La cita es el célebre comienzo de su obra Alétheia aLa
Verdad» (el., més abajo, la alusién a ésta). Aunque esta frase, fuera de
todo contexto, ha sido objeto de miiltiples interpretaciones (cf. GUTHRIE,
ibid., pags. 131-191), es cvidente que lo quc pretendia el sofista es negar
validez objetiva al conocimiento. Otra cosa muy distinta es que de su epis-
temologfu individualista se pueda deducir una teorfa de la orthoépeia como
la que mantiene Hermogenes. Ver nuestra Introd.
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HerM. — jNo, no, por Zeus! Mas bien lo he experimen-
tado muchas veces, hasta el punto de creer que hay algu-
nos hombres completamente viles y en niimero elevado.

So6c. —¢Y qué? ¢ Nunca te ha parecido que hay hom-
bres completamente buenos?

HerM. — Si, muy pocos.

So6c. — ¢Luego te ha parecido que los hay?

HerM. — Si, si.

S6c. — ¢Cémo, entonces, formulas esto? ¢Acaso que
los completamente buenos son completamente sensatos
y los completamente viles completamenie insensatos?

Herm. — Tal me parece.

So6c. — ¢Entonces es posible que unos seamos sensa-
tos y otros insensatos, si Protagoras dijo la verdad y la
verdad es que, tal como a cada uno le parecen las cosas,
asi son?

HerM. — De ninguna manera.

S6c. — Esta es, al menos, tu firme creencia: que si exis-
ten la sensatez y la ingsensatez, no es en absoluto posible
que Protagoras dijera la verdad. Pues, en realidad, uno no
serfa mas sensato que otro si lo que a cada uno le parece
es la verdad para cada uno.

HerMm. — Eso es.

S6c. — Pero tampoco, creo yo, piensas con Euti-
demo " que todo es igual para todos al mismo tiem-
po y en todo momento. Pues en este caso tampoco serian
unos buenos y otros viles, sila virtud y el vicio fueran igua-
les para todos y en todo momento.

HerMm. — Es verdad lo que dices.

Séc. — Por consiguiente, sini todo es para todos igual
al mismo tiempo y en todo momento, ni tampoco cada uno
de los seres es distinto para cada individuo, es evidente

12 Con su hermano Djonisodoro, es el protagonista del didlogo que
lleva su nombre. La tesis que aquf se le atribuye es formulada alli de for-
ma diferente: stodos los hombres, dijo ¢l, lo saben 1odo si saben una sola
cosa» (Eutidemo 2943, cf. también 296¢).

6. — 24
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que las cosas poseen un ser propio consistente. No tienen
relacion ni dependencia con nosotros ni se dejan arras-
trar arriba y abajo por obra de nuestra imaginacion, sino
que son en sf y con relacién a su propio ser conforme a
su naturaleza .

HLRrRM. — Me parece, Sécrates, que es asi.

Soc. — ¢Acaso, entonces, los seres son asi por natura-
leza y las acciones, en cambio, no son de la misma forma?
¢ O es que las acciones, también ellas, no constituyen una
cierta especie dentro de los seres?

HerMm. — jClaro gque si, también ellas!

Soc. — Luego las acciones se realizan conforme a su
propia naturaleza y no conforme a nuestra opinién. Por
ejemplo: si intentamos cortar uno de los seres, ¢ acaso ha-
bremos de cortar cada cosa tal como queramos y con el
instrumento que queramos? ;O si deseamos cortar cada
cosa conforme a la naturaleza del cortar y ser cortado y
con el instrumento que le es natural, cortaremos con éxi-
to y lo haremos rectamente, y, por el contrario, si lo ha-
cemos contra la naturaleza, fracasaremos y no consegui-
remos nada?

HerM. — Creo que de esta forma.

Soc. — ¢ Por ende, si también intentamos quemar al-
go, habra que quemarlo no conforme a cualquier opinioén,
sino conforme a la correcta? ;Y ésta es como cada cosa
tiene que ser quemada y quemar y con el instrumento
apropiado por naturaleza?

HerMm. — Eso es.

Soc. —¢Y no serd lo demas de esta forma?

HEerM. — Desde tuego.

Soc. — Pues bien, ¢acaso el hablar no es también una
entre las acciones?

Herm. — Sf.

13 Otro principlo que se esboza, aqui, en contra de Hermogenes y se
repetira, al fmal, dey didlogo (cf. 439¢-440) en contra de Cratilo.



CRATILO 371

Soc. — Entonces, ¢acaso si uno habla como le parece
que hay que hablar lo hara correctamente hablando asf,
o lo hara con mas éxito si habla como es natural que las ¢
cosas hablen y sean habladas y con su instrumento natu-
ral, y, en caso contrario, fracasara y no conseguira nada?

HerM. — Me parece tal como dices.

Soc. — ¢ Y el nombrar no es una parte del hablar? Pues
sin duda la gente habla nombrando.

HxrrM. — Desde luego que si.

Soc. — ¢Luego también el nombrar es una accién, si,
en verdad, el hablar era una accién en relacion con las
cosas?

Herm. — Si.

S6c. — ¢ Y nos resultaba evidente que las acciones no 4
tenfan relacién con nosotros, sino que poselan upa natu-
raleza suya propia?

HErRM. — Asi es.

Soc. — ¢Luego también habra que nombrar como es
natural que las cosas nombren y sean nombradas y con
su instrumento natural, y no como nosotros queramos, si
es que va a haber algn acuerdo en lo antes dicho? (Y,
en tal caso, tendremos éxito y nombraremos, y, en caso
contrario, no?

Herm. — Claro.

Sac. — Veamos, pues. ¢ Lo que teniamos que cortar de-
clamos que habia que cortarlo con algo?

Herm. — Si.

S6c. — ¢ Y lo que habia que tejer habia que tejerlo con ¢
algo? ¢ Y lo que habia que taladrar, habia que taladrarlo
con algo?

Herm. — Desde Juego.

Soc. — ¢ Y, entonces, lo que habia que nombrar, habia
que nombrarlo con algo?

HerMm. — Asi es. 388a

Soc. — ¢ Y qué serfa aquello con lo que habria que
taladrar?
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Herm. — E| taladro.

So6c. — ¢ Y qué, aquello con lo que habria que tejer?

Herm. — La lanzadera.

Soc. — ¢ Y qué, aquello con lo que habria que nombrar?

Herm. — El nombre.

Séc. — Dices bien. Luego tambjién el nombre es un cier-
to instrumento.

Herm. — Desde luego.

Sdc. — Entonces, si yo preguntara «;qué instrumen-
10 es la lanzadera?», (no es aquello con lo que tejemos?

Herm. — Si.

Séc. — Y cuando tejemos 4, ;qué hacemos? ¢ No sepa-
ramos la trama de la urdimbre cuando se hallan
entremezcladas?

Herm. — Si.

S6¢. — ¢ Acaso también sobre el taladro podras decir
lo mismo que sobre los demas objetos?

HerM. — Desde luego.

Soc. — Ahora bien, ;puedes decir lo mismo también
sobre el nombre? ; Qué hacemos cuando nombramos con
el nombre en calidad de instrumento?

HerM. — No sé decirte.

Soc. — ¢Acaso, en realidad, no nos ensenamos algo re-
ciprocamente y distinguimos las cosas tal como son?

Herm. — Desde luego.

So6c. — Entonces el nombre es un cierto instrumento
'para ensepar y distinguir la esencia, como la lanzadera
lo es del tejido.

HERM. — Si.

Soc. — ¢La lanzadera es para tejer?

HerM. — (Cémo no?

\“ En gr. kerkfzein, llt. emanejar la kerkis (lanzadera)», aunque aquj
con cl sentido restringido de «separar la (rama de la urdimbre». Socra-
tes se reficre cspecificamente a esta actividad del tejedor porque tam-
bién con «el nombre... distinguimos las cosas» (cf. 388b). De todas las ac-
tividades artesanales que se comparan con la de nombrar, la m4s ade-
cuada es, precisamente, la de «destramars.
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Soc. — Por consiguiente, un tejedor se servira bien de
la lanzadera —y «bien» quiere decir «conforme al oficio
de tejers—. Por su parte, un ensefante' se servira
bien ** del nombre —y «bien» quiere decir «conforme al
oficio de ensenarn».

Herm. — Si.

S6¢. — ¢ De quién es la obra de la que se seyrvira bien
¢l 1ejedor cuando se sirva de la lanzadera?

Herm. — De) carpintero.

Soc. — ¢ De cualquier carpintero, o del que conoce el
oficio?

HerM. — Del que conoce el oficio.

So6c. — ¢ Y de quién es la obra de la que se servira bien
¢l ta)adrador cuando se sirva del taladro?

HerMm. — Del herrero.

So6c. — Ahora bien, ¢de cualquier herrero, o del que co-
noce el oficio?

Herm. — Del que conoce el oficio.

Soc. — Bien. (Y de quién es la obra de la que se servi-
ra el ensenante cuando se sirva del nombre?

Herm. — Tampoco sé decirte eso.

S¢c. — ¢ Tampoco puedes decirme, al menos, quién nos
proporciona los nombres de los que nos servimos?

Herm, — Ciertamente, no.

Soc. — ¢No crees ta que quien nos los proporciona es
el uso?

135 Traducimos diddskalos por «ensenante», no sin faslidio, ai obje-
to de conservar ei paralelismo de los esquemas etimolégicos.

'®  Accplamos la conjetura kalés «bien» de un correcior del MS. Cois-
linianus. Puede haber cafdo facilmente por haplografia.

1> Por mucho énfasis que se ponga en s0i, es evidenle que también
Soécrates se pone aqui del lado del «uso» (H6mos) con la idea de introdu-
cir en seguida la fRgura del «legislador» (nomothétés). Se ha discutido mu-
cho sobre la identidad del legislador de los nombres o «pominadorx (es-
pecialmente, si se trata de un individuo, y éste sobrehumano, o una co-
lectividad, primitiva o no). S6crales se refiere a él, unas veces, en singu-
lary, otras, en plural, aunque —eso si— niega claramente (cl. 438c) que
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Herm. — Asi parece.

So6c. — ;Entonces el ensefnante se servira de la obra del
legislador cuando se sirva del nombre?

Herm. — Creo que si.

S6c. — ¢ Y crees tu que cualquier hombre es legisla
dor? ;O el que conoce el oficio?

Herm. — El que conoce el oficio.

S6c. — Por consiguiente, Hermaogenes, no es cosa de

"cualquier hombre el imponer nombres, sino de un «nomi-

nador». Y éste es, segun parece, el legislador, el cual, desde
luego, es entre los hombres el mas escaso de los artesanos.

Herm. — Tal parece.

S6c. — Prosigamos, pues. Considera en qué se fija el
legislador para imponer los nombres; y parte, en tu exa-
men, de lo que antes dijimos. { En qué se fija el carpinte-
ro para fabricar la lanzadera? ¢ No sera en lo que es tal
como para tejer por naturaleza? ™.

Herm. — Desde luego.

Soc. —¢ Y qué? Si se le rompe la lanzadera mientras
la fabrica, ¢ volvera a fabricar otra fijandose en la que es-
ta rota, o en aquella forma conforme ala cual ya fabrica-
ba la que rompi6?

Herm. — En esta ultima, creo yo.

Séc. — ¢ Tendriamos entonces todo el derecho de lla-
marla «la lanzadera en si»?

sea un personaje dlvino. De hecho, es una figura que surge de) proceso
refulativo de la teorfa convenclonalista y sera el @ltimo reducto del que
So6cerates va a desalojar a Cratilo.

¥ Esbozo de la teorfa de Jos ldeas, aun en fase (entativa: ei )éxico
no est4 fijado del todo y e) sentido tltimo no se ve muy claro. Segin Gru-
Be, El pensamienro de Plaién, Madrid, 1973, pags. 38-39, aquf el eidos de
la lanzadera serfa «cl] conjunto de sus propiedades esenciales tal como
lo ve (blépei) el carpintero=. Ya no es «lo que una cosa parece, sino aque-
llo a lo que una lanzadera se parece... y ‘ver’ se transforma de actividad
fisica en mentals. Cf. también, B, CaLverT, «Forms and Flux in Plato’s
Cratylus», Phrénesis 15 (1970), 26-47, y J. V. Luce, «The Theory of ldeas
in the Cratylus», ibid. 10 (1965), 21-36.
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Herm. — Asi lo creo yo.

Sé6c. — Por consiguiente, cuando se precise fabricar
mta lanzadera para un manto fino o grueso, de lino o de
luna, o de cualquier otra calidad, ¢han de tener todas la
lorma de lanzadera y hay que aplicar a cada instru-
mento * la forma natural que es mejor para cada objeto?

Herm. — Si.

Séc. — Y lo mismo, por supuesto, en lo que respecta
it los demas instrumentos: hay que encontrar la forma de
instrumento adecuada por naturaleza para cada cosa y
aplicarla a la materia de la que se fabrica el instrumento;
J)Cro No COmMo uno quiera, sino como es natural. Pues hay
que saber aplicar al hierro, segtin parece, la forma de ta-
ladro naturalmente apropiada para cada objeto.

HerM. — Por supuesto.

S6c. — Y a la madera la forma de lanzadera natural-
mente apropiada para cada objeto.

HerRM. — Eso es.

Séc. — Y ¢s que, segun parece, a cada forma de tejido
le corresponde por naturaleza una lanzadera, elc.

Herm. — Si.

So6c. — ¢Entonces, excelente amigo, tambjén nuestro
legislador tiene que saber aplicar a los sonidos y a las si-
labas el nombre naturalmente adecuado para cada obje-
to? ¢ Tiene que fijarse en lo que es el nombre en si para
formar e imponer todos los nombres, si es que quicre ser
un legitimo impositor de nombres? Y si cada legislador
no opera sobre las mismas silabas, no hay que ignorar es-
Lo: tampoco todos los herreros operan sobre el mismo hie-
1'ro cuando fabrican el mismo instrumento con el mismo
Fin #; sin embargo, mientras apliquen la misma forma,

¥ En este pasaje hemos traducido érgon «obra» por »instnuinienio»
y 8rganon «instrumento» por «forma del instrumentos (asf como (rypanon
«la forma del taladro», ctc.), con €l fin de evitar la conlusién que se ori-
ginarfa de una traduccién literal.

W F. Horn (Platonstudien, Viena, 1904, pags. 29-30) ve aquf, creo que
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aunque sea en otro hierro, el instrumento sera correcto
por mas que se haga aquf o en tierra barbara. ¢ No es aal/

HerMm. — Desde luego.

S6c. — ¢ Pensaras, entonces, que tanto el legislador do
aquj como el de los barbaros, mientras apliquen la forma
del nombre que conviene a cada uno en cualquier tipo de
sflabas..., pensaras que el legislador de aqui no es peor que
el de cualquier otro sitio?

Herm. — Desde luego.

S6c. — Pues bien, ¢ quién es el que va a juzgar si se en
cuenlra en cualquier clase de madera la forma adecuada
de lanzadera: el fabricante, el carpintero o el que lava o
utilizar, el tejedor?

HerM. — Es mas razonable, Sdcrates, que sea el que
la va a utilizar.

Sé6c. — ¢ Y quién es el que va a utilizar la obra del fa.
bricante de liras?, ;no es acaso el que tiene la habilidad
de dirigir mejor al operario y juzgar si, una vez fabrica-
da, esta bien fabricada o no?

Herm. — Desde luego.

S6c. — ¢ Y quién es?

Herm. — El citarista.

Soc. — ¢ Y quién con el constructor de navios?

Herm. — El piloto.

Sé6c. — ¢Y quién podria dirigir mejor la obra del legis-
lador y juzgarla, una vez realizada, tanto aqui como en-
tre los barbaros? ;No sera el que la va a utilizar?

Herm. — Sf.

Séc. — ¢ Y no es éste el que sabe preguntar?

Herm. — Desde luego.

Sé6c. — ¢ Y también responder?

Herm. — Sf.

sin razoén, otro paralogismo: los herreros operan sobre diferentes trozos
del mismo material, pero Jas s(labas de dnthrapos y homo, por ejemplo,
son materiales diferentes.
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Sdéc. — ¢ Y al que sabe preguntar y responder lo llamas
tu otra cosa que dialéctico?

HerM. — No, eso mismo.

Séc. — Por consiguiente, la obra del carpintero es cons- d
tiuir un timén bajo {a direccién del piloto, si es que ha
e ser bueno el timén.

Herm. — jClaro!

So6c. — Y la del legislador, segiin parece, construir el
nombre bajo la direccién del dialéctico, si es que los nom-
bres han de estar bien puestos.

Herm. — Eso es.

Sé6c. — Puede entonces, Hermogenes, que po sea banal,
vomo 14 crees, la imposicion de nombres, ni obra de hom-
bres vulgares o de cualesquiera hombres. Conque Cratilo
tiecne razon cuando afirrna que las cosas tienen el nom-
bre por naturaleza y que el artesano de los nombres no ¢
es cualquiera, sino s6lo aquel que se fija en el nombre que
cada cosa tiene por naturaleza y es capaz de aplicar su
lorma tanto a las letras como a las silabas.

HerMm. — No sé, Sécrates, como habré de oponerme a
lo que dices. Con todo, quiza no sea facil dejarse conven-
cer tan de repente. Creo que me convencerias mejor, si 391a
me mostraras cual es la exactitud natural del nombre que
tu sostienes.

Séc. — Yo, por mi parte, mi feliz Hermoégenes, no sos-
tengo ninguna. Sin duda has olvidado lo que te dije poco
antes, que no sabia pero lo indagaria contigo. Y ahora de
nuestra indagacioén, la tuya y la mia, resulta ya claro, con-
tra nuestra primera idea, por lo menos esto: que el nom-
bre tiene por naturaleza una cierta exactitud y que noes b
obra de cualquier hombre el saber imponerlo bien a cual-
quier cosa. ¢(No es asi?

HerMm. — Desde luego.

So6c. — Bntonces hay que investigar lo que sigue a es-
to —si es que en verdad tienes ansias de saberlo—: qué
clase de exactitud sera la suya.
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Herm. — jPues claro que ardo en deseos de saberlu!

Sé6c. — Investigalo, entonces.

HErRM. — (Y cémo hay que investigarlo?

S6c. — La mas rigurosa investigacién, amigo mio, se
hace en compaiifa de los que saben, pagandoles dinero y
dandoles las gracias. Y éstos son los sofistas, a quienca
también tu hermano Calias *' ha pagado mucho dinero y
tiene fama de sabio. Como tu no dispones de los bienen
paternos, has de instar a tu hermano y rogarle que te ¢n
sene a ti la exactitud que, sobre tal asunto, él ha aprendi-
do de Protagoras.

HorMm. — Extrana serfa, ciertamente, Sécrates, esta su-
plica, si rechazo por completo La Verdad de Protagoras ¥
y estimo como si valieran algo las afirmaciones de tal
verdad.

Séc. — Pues si tampoco esto te satisface, habra que
aprenderlo de Homero y los demas poetas.

Herm. — (Y qué dice Homero sobre los nombres, S6-
crates, y donde?

Sé6c. — En muchos pasajes. Los mas grandiosos y be-
llos son aquellos en los que distingue los nombres que dan
a los mismos objetos los hombres y los dioses. ¢Es que
no crees que dice algo magnifico y maravilloso en estos
pasajes sobre la exactitud de los nombres? Pues desde lue-
go es evidente que los dioses, al menos, aplican con exac-
titud los nombres que son por naturaleza. ;O no lo crees
ta asf?

HerM. — Bien sé yo que si les dan un nombre, éste es
exacto. ;Pero a cuéles te refieres?

% Hijo de Hipénico y hermano de Hermogenes. Es el hombre mas
rico de Atenas («su casa es la mas grande v préspera de la ciudads, Pro-
tdgoras 337d), amigo de los sofistas y, especlalmente, de Protagaoras. de
quicn Platén le llama «administrador» en Teetero 165a. En su casa se ce-
lebraban frecuentes reuniones (c(. el didlogo Protdgoras) y banquetes con
los sofistas (cf. el Banquete de Jenofonte).

2 Cf n. 11,
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Soc. — ¢ No sabes que sobre el rfo de Troya, el que sos-
tuvo combate singular con Hefesto, dice Homero:

al que los dioses llaman Janto y los hombres Escaman-
[dro? 2.

HerMm. — Sf, sf.

Soc. — ¢Pues qué? ¢ No consideras cosa seria el cono- 392a
cer por qué motivo es mas exacto llamar Xdnthos a este
rfo que Skdmandros? Y, si quieres, sobre el ave de la que
dice:

los dioses la llaman «chalkis> y los hombres «kymin-
[dis» ¥,

;consideras banal el saber cuanto mas exacto es dar a es-
ta ave el nombre de chalkis que el de kymindis? ;O el de
Baifea 'y Myrine®, y tantos otros de éste y otros poetas? b

Puede que éstos sean demasiado grandiosos para que
los descubramos con nuestras solas fuerzas; pero més pro-
pio de hombres, segiin creo, y mas facil es distinguir, so-
bre los nombres que atribuye al hijo de Héctor —Ska-
mdndrios y Astydnax *—, qué clase de exactitud dice
que tienen. Pues conoces, sin duda, los pasajes en que apa-
recen estos versos a los que me refiero.

Herm. — Desde luego.

So6c. — ;Cudl de los dos nombres —Astydnax o Ska-
mdndrios— crees tu que considera Homero méas exacto
para el nino?

Herm. — No sé decirte. ¢

Soc. — Considéralo entonces de esta manera: si alguien
te preguntara «; quién crees tu que aplica los nombres con
mas exactitud, los més sensatos o los mas insensatos?...»

B Cf. llfada XX 74.

24 hid. XX1V 291. Es una especie de baho.

23 jbid. 1t 813-14. Allozeno escarpado frente a Troya.

% A parlir de ahora sélo aparecerédn transliterados los nombres pro-
pios cuando vayan a ser objeto de andlisis etimolédgico. En ¢l resto de
los casos aparecerdn transcrilos segin las normas habituales.
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HerM. — jEvidentemente replicaria que los mas
sensatos!

Séc. — Ahora bien, ;quiénes crees que son mas sensa-
tos en una ciudad, las mujeres o los hombres, para refe-
rirnos en general al sexo?

HerM. — Los hombres.

Sdc. — ¢ Y no sabes que Homero dice que eran los tro-

d yanos quienes llamaban Astydnax a) hijo de Héctor, mien-
tras que, evidentemente, las mujeres lo llamaban Skamdn-
drios —puesto que Jos hombres le daban el nombre de
Astydnax ??

HerM. — Asi parece.

Sdc. — ¢Acaso también Homero consideraba a los tro-
yanos mas sensatos que a Sus mujeres?

HEerM. — Pienso yo que si.

S6c. — ¢Estimaba entonces que Astydnax era para el
nino un nombre mas exacto que Skamdndrios?

HerM. — jClaro!

Sdc. — Examinemos entonces por qué. ¢ Es que no ex-
plica estupendamente el por qué? Dice, en efecto:

e solo él les defendia la ciudad y los largos muros *.

Por ello, pues, es exacto, segén parece, llamar al hijo del
salvador «soberano de la ciudad» (Astydnax) que su padre
mantenia a salvo, seglin afirma Homero.

HerMm. — Me parece evidente,

¥? Es cierto que, en litado X X11 306, Homexro dice que los troyanos

le llaman Astianacte, pero nunca dice como le llamaban tas troyanas. Sin
embargo, sl afirma que su padre, Hector, le llamaba Escamandrio (VI
402). Con tan rebuscado y poco honesto razonamiento, puede Piatén es-
tar ironizando sobre la forma en que procedian los sofistas ¢n sus
etimologias.

W Ct. lliada XXII 507. Los MSS. ofrecen éryso y pélin. El cambio
2ryso por éryto se explica fécilmentc (¢n ¢l pasaje citado, Andrémaca se
dirige a Astianacte); el cambio de pdlin por pylas lo admite Nauck en su
edicion de la /liada, pero es posibleimente erréneo. Se sabe que Platén
¢ltuba a menudo de memoria,
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Soc. — ¢ Y por qué asi? Pues yo mismo no lo entiendo
del todo, Hermdgenes. ;Lo entiendes 14?

Heam. — {No, por Zeus' jYo, no! e

Soc. — ¢ Pero acaso, buen amigo, l'ue Homero quien im- 393a
puso a Héctor su nombre?

Herm. — ;Y qué?

Sdc. — Para mj que también éste tiene una cierta se-
mejanza con Astydnax y que estos nombres parecen grie-
gos. Pues Anax y Héktor® significan casi lo mismo, uno
y otro son nombres de rey: en efecto, si uno es «sefnor»
(dnax) de algo, lambién es, sin duda, su «dueiion (héktor).
Es evidente que lo domina, lo posee y lo «tiene» (échei). b
¢O crees que digo naderias y que me engano al pensar que
estoy palpando la huella, por asi decirlo, de la opinién de
Homero sobre }a exactitud de los nombres?

Herm. — {No, por Zeus! No me parece que te pase €so,
sino que tal vez estés alcanzando algo.

Séc. — Al menos es justo, segin se me pinta, llamar
leén ai fruto del leén y caballo al fruto del caballo *“. De
ningin modo me refiero a si de un caballo nace, comd
monstruo, un ser distinto de un caballo. Me estoy refirien- ¢
do a aquello que es fruto de la generacién natural. Si un
caballo engendra contra natura un ternero, que es, por na-

¥ Estas dos elimologias son correclas. Iremos sefialando en nota a
pie de pagina las que lo son. En realidad, no pasan de una veintena entre
més dc ciento veinticinco y, aan asi, son «falsas etimologiass, ¢s decir,
suelen consistir en relacionar una palabra con otra de su misma raiz.
El resto es pura faniasia (cf. L. MErIDIER, Platon, Ouvres Compleies, vo:.
V, 2.* parte: Cratyle, Parls. 1950, Introduccién, pags. 18 y sigs.).

1o MEeripier (ibid., pag. 16) sefiala la inconsistencia de este pasaje.
Hay dos principios que se contradicen: a) un hijo debe recibir el nombre
de su padre (lo cual, desde luego, deja sin justificar el de éste); b) en ca-
sos de filiacion antinatural, la nominacién se dcbe hacer segun el géne-
ro. Es decir, de hecho la tinica nominacién justa ¢n (odos los casos es
esta Gltima. Pero ¢s mas: después de analizar, a continuacién, la etimo-
logia de algunos miembros de 1a familia de los Tan(4lidas, donde aun gra-
vita vagamente cste principio, luego lo abandona por completo.
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turaleza, fruto de un toro, no hay que llamarlo potro, sl
no ternero. Tampoco, pienso yo, si de un hombre nace lo
que no es fruto de hombre, hay que llamar hombreé a este
fruto. Y lo mismo sucede con los drboles y con todo lo de-
mas. ¢O no eres de mi opinién?

HerM. — Soy de tu opinidn.

S6c. — Dices bien. Vigilame, pues, no vaya a inducir-
te a error de alguna forma. Y es que, por la misma cuen-
ta, si de un rey nace un retonio, hay que llamarlo rey. Na.
da importa que sean unas u otras las letras que expresan
el mismo significado; ni tampoco que se afiada o suprima
una letra con tal que siga siendo dominante la esencia de
la cosa que se manifiesta en el nombre. *

HerM. — ¢ Qué quieres decir con esto?

S6c. — Nada complicado. Tu sabes que a los ele-
mentos * les damos nombre sin que pronunciemos los
elementos mismos, excepto en el caso de cuatro: la e, la
u, la oy lao*. En cambio, a los demas, ya sean vocales
o consonantes *, sabes que les afiadimos otras Jetras pa-
ra pronunciarlos convirtiéndolos en nombres. Pero, con
tal que le impongamos manifiestamente la potencia suya,
sera correcto darle el nombre que nos lo va a designar.

3t Es la primera vez que Socrates introduce esta 1dea, que repetira

continuamente (cf. 399a, 404e, 405e, 407¢, 408b, 409¢, 412¢, ele)) hasta
que la teorifa de la mfmesis la ponga en entredicho. Algunos comentaris-
tas (cf. nuestra /ntroduccion) eloglan la sagacidad lingiifstica de Pla-
tén por intuir la realidad del cambio fonético. Pero ello no exige una gran
reflexién y —ademéas— Socrates lo aduce para justificar las tantasticas
etimologias que vienen a continuacién.

32 En gr. stoicheia: se refiere a los fonemas o, mejor dicho, las le-
tras del alfabeto. Sobre la concepcion «graficas del lenguaje que impregna
lodo el didlogo y que ha sido objeto de critica, cf, n. 157,

33 Electivamente, ios nombres epsilon, ypsilon, omicron y 6mega da-
tan de época bizanting, aunque ya hay indicaciones en Herobiano, Parti-
tiones 162.

34 Lil. asonoros» o «mudoss. En 424c, afiade una tercera categoria,

la de los que «no son sonoros pero tampoco mudos» o sea, las sonantes.
Cl. n. 148,
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Por ejemplo, la beta: ya ves que, pese a anadire,  y a, na-
da impide manifestar con el nombre completo la natura-
leza de aquel elemento tal como lo queria el legislador.
iAsi de sabio fue para imponer bien los nombres a las
letras!

HerM. — Creo que tienes razon.

Sé6c. — ¢ Entonces nos haremos la misma cuenta tam- 394a
bién en el caso del rey? En efecto, de un rey procedera
un rey, de un bueno uno bueno, de un bello uno bello e,
igualmente, en todos los demas casos: de cada raza nace-
ra un producto semejante, siempre que no surja un mons-
truo. Y habra que darles los mismos nombres. Podemos
engalanarlos con las silabas hasta el punto de que a un
profano pueda parecerle que los mismos seres son distin-
los entre si. Lo mismo que a nosotros nos parecen distin-
1os, siendo los mismos, los farmacos de los médicos cuan-
do estan variados con colores y olores —mientras que al b
meédico, en tanto que observa Ja virtud de los farmacos,
le parecen los mismos y no se deja impresjonar por los
clementos aniadidos—, de la misma forma, quizas, también
el experto en nombres observa su virtud y no se deja im-
presionar si se anade una letra, se transmuta o se supri-
me, o bien si la virtud del nombre reside en otras letras
completamente diferentes. Lo mismo que —como decia-
mo hace un momento— Astydnax y Héktor no tienen nin-
guna letra en comun, salvo la t, y, sin embargo, significan ¢
lo mismo.

Adun mas: ¢qué letra tiene en comun con éstos arché-
polis? Y, sin embargo, significa Jo mismo. Hay otros mu-
chos nombres que no significan otra cosa que «rey» y
otros, a su vez, que significan «general», como, por ejem-
plo, Agis, Polémarchos y Eupdlemos ¥. Y otros, en rela-
cién con la medicina: latroklés y Akesimbrotos *.

35 Archépolis es «Bl que gobierna la ciudads; Agis, «Conductor»; Po-
lemurchos, «Jefe de guerra», y Eupdlemos, «Valiente en la guerran.

3 Jatroklés es «Famoso curador», y Akesimbrotos, «Curador de los
mortaless.
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Congue puede que hallasramos otros muchos nombrews
que difieren en silabas y letras, pero dicen lo mismo en
lo que toca a su virtud. ;Te parece asi o no?

HerRM. — Desde luego que sf.

S6c. — Pues bien, a los seres que nacen conforme a na-
turaleza habra que daries los mismos nombres.

HErM. — Desde luego.

S6c. — ¢ Y qué hariamos con los que nacen contra na-
tura, los que se originan bajo la forma de monstruos? Por
ejemplo, si de un hombre bueno y piadoso nace un
impio ¥... ¢no es cierto, como deciamos antes, que si un
caballo tenia un engendro de bovino, no debia llevar el
ngmbre del padre, sino el de la raza a la que pertenece?

HERM, — Desde luego.

S6c. — Luego también al impfo que nace del piadoso
habra que asignarle el nombre de su estirpe.

HErRM. — Eso es.

S6c. — No ¢l de Thedphilos ni el de Mnésitheos * ni
ninguno por el estilo, sino el que significa lo contrario a
éstos —si es que en verdad los nombres participan de la
exactitud.

Herm. — Nada mas justo, Sécrates.

S6c. — Lo mismo que el de Oréstés, Hermégenes, es po-
sible que esté bien puesto, ya fuera la casualidad, o algtin
poeta quien le diera nombre poniendo de relieve con éste
lo feroz de su natural, asi como su caracter salvaje y «mon-
taraz» (oreinds}®.

HERrRM. — Asi parece, Socrates.

S6c. — También parece que su padre tiene el nombre
conforme a naturaleza.

HerMm. — Claro.

37 Anacoluto que queda resuelto en la siguiente intervencién de
Sécrates.

¥ Thedphilos es aProtegido de los dioses», y Mnésitheos, «El que
piensa en los dioses».

¥ Etimologfa correcta.
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Séc. — En efecto, puede que Agamémnon sea el indi-
viduo capaz de llevar hasta €] final sus decisiones, asi co-
mo de aguantar a fuerza de valor y poner término a sus
designios. Y prueba de ello es la permanencia y tenacidad
de su ejército en Troya. Asi pues, el nombre de Agamém-
non significa que este hombre es xadmirable» (agastds) por
su «perseverancia» (epimoné).

Quiza también Alretis sea exacto, pues su asesinato de
Crisipo * y las atrocidades tan grandes* que cometid
con Tiestes son hechos dignos todos de castigo y «funes-
tos» (atérd) para la virtud. En realidad, la derivacion de
su nombre peca un poco de desviacién u oscuridad para
no revelar a todo el mundo la naturaleza de este hombre.
Pero a cuantos han oido lo suficiente sobre los nombres,
el de Atreo les revela claramente lo que quiere significar.
En efecto, su nombre esta bien puesto por todo: por lo «im-
placable» (ateirés) lo «audaz» (dtreston) y lo «funeston»
(ateron).

Creo que también a Pélops le viene el nombre a medi-
da, pues éste significa que quien ve lo de cerca es digno
de tal apelacién.

HERM. — ¢ Cémo, pues?

Séc. — Por ejemplo, se alega de algtin modo contra este
hombre que, en el asesinato de Mirtilo *, fue incapaz de
adivinar o prever nada de lo que iba a afectar, en el futu-

40 Seglin una rama de la leyenda. Atreo y Tiestes, instigados por su
madre Hipodam(a, mataron a su hermanastro Crisipo a fin de que éste
no les desposeyera de la herencia. Segtin otra rama, Layo se enamoré
de Crisipo, lo rapté y éste se suicidé por vergilenza. Sécrates sigue la ver-
sién que interesa a su argumento.

4 Como venganza por haberse apoderado indebidamente Tiestes del
cordero de oro —y, por tanto, de la herencia dinastica—, Atreo maté a
los hijos de su hermano y le sirvié sus miembros en un banquete.

42 Hijo de Hermes y auriga de Enomao, al cual traictona en favor
de Pélope. Con su ayuda, éste vencié en la competicién de carros cuyo
premio era la mano de Hipodamia. Segun una versién, Pélope lo malté
para no pagar el precio de su traicidn.

61. — 25
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ro, a toda su estirpe —de todo el infortunio que Ja colmé—,
por ver solo lo que tenfa «cerca» (esto significa pélas}y
lo momenténeo, cuando ansiaba conseguir por cualquier
medio la boda con Hipadamia.

También el de Tdntalos* podria pensar cualquiera
que &s un nombre exacto y conforma a la naturaleza, si
es verdad lo que de él se cuenta.

Herm. — ¢ A qué te refieres?

S6c. — A las muchas y terribles desventuras que le so-
brevinieron en vida, cuyo colmo fue la ruina de toda su
palria y, una vez muerto, la piedra, tan acorde con su nom-
bre, «que gravita» (talanteia) sobre su cabeza en el Hades.
Sencillamente, parece como si alguien hubiera querido
darle el nombre de «el mayor sufridor» (taldntaton)*, pe-
ro le hubiera nombrado y llamado disimuladamente Tdn-
talos, en vez de aquello. Tal es el nombre que también le
proporcionaron jos azares de la fama.

Parece que también su padre, llamado Zeus, tiene ma-
ravillosamente puesto el nombre, aunque no sea facil de
comprender. En efecto, el nombre de Zeus es como su de-
finicion. Lo dividimos en dos partes, y unos, empleamos
una y, otros, otra —unos le llaman Zéna y otros Dia— *,
pero si los ayuntamos en uno, ponen de manifiesto ]a na-

4 En su biografia mitica hay toda suerie de crimenes; perjurio y ro-
bo a los dioses del néctar y ambrosia: rapto y parricidio. Sobre su casti-
go en los Infiernos, Homero (Odisea X1 582 ss.) le asigna una sed y ham-
bre eternos. Pinbaro (Olimpicas 1 57) lo presenta, como aqui Plaién, con
una piedra suspendida sobre la cabeza siempre a punto de caer.

4. Es correcio relacionar el nombre de Tdntalo con la raiz “talfa) Es
una reduplicacién de dicha raiz con disimilacién de L

45 La flexién de Zaus presenta dos series de formas hechas sobre un
tema Zé) (antiguo acus, de Zeus)y un tema Difw) (cf. E. SchwyzgRr, Grie-
chische Grammatik, Munich, 1968, vol. 1, pags. 576-77) que Sécrates po-
ne en relacién con el verbo zém «vivir» y con la preposicién causal did,
es decir, lo explica como cousante de la vida. Mas abajo relacionara did
con didnoia «inteligencia», ya que Zcus es hijo de Crono, que él explica
como «purczax» (kéros) «de ls mente» (nou)
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turaleza del dios y esto es, precisamente, lo que conviene
que un nombre sea capaz de expresar. Y es que, Lanto pa-
ra nosotros como para los demas, no hay un mayor cau-
sante de la «vida» {zén) que el dominador y rey de todo.
Acontece, pues, que es posiblemente exacto el nombre de
este dios «por el cual» (di’hon) los seres vivos tienen el &
«Vvivir» (2én). Y aun siendo Gnico su nombre, esta dividido
en dos paries, como digo: Dia y Zéna. Podria parecer in-
solente, si se oye de repente, el que sea hijo de Krénos v,
sin embargo, hay buenas razones para que Zeus (dia) sea
hijo de una gran «inteligenciax» (didnoifa), pues Krénos sig-
nifica «limpieza» (kéros); no muchacho, sino la «purezaw
sin mezcla de la «mente» (kéros noa).

Este es hijo de Qurdnos, segtn la tradicién, y a su vez,
la contemplacién de lo alto esta bien que tenga el nombre
de ourania, «la que mira hacia lo alto» (horésa ta dno). De ¢
aqui, afirman los meteorélogos, Hermoégenes, que nos vie-
ne una mente limpia y que el nombre de] Cielo es exacto.
Si recordara su genealogia —todos los progenitores que
Heslodo nombra hacia atras—. no acabaria de explicar
cuan exactos son los nombres que tienen puestos, hasta
que probara cuil es la virtud —y si se va a agotar o no—
de esta sabiduria que me ha sobrevenido ahora de repen-
te, no sé de dénde. d

Herm. — jDesde luego, Sécrates! Sencillamente pare-
ce que te has puesto, de repente, a recitar oraculos como
los posesos.

Sé6c. — jClaro, que es a Eutifron Prospaltio * a quien
culpo, Hermégenes, de que me haya sobrevenido ésta!

“ Pel demo ateniense de Prospalta. EutifrOn es un adivino de Ate-
nas, cuyo fanatismo religioso conocemos por el dialogo de su nombre.
Estas alusiones a una posesién por parte de Sécrates, que no dejan de
repetirse (cf. 399 a, 409d), junto con otras a los sofistas y al mismo Eutl-
frén (399¢. 407¢, 409d), sirven para rodear toda la seccién etimolégica
de un clima de ironla que, al menos, nos hace dudar de la scriedad que
Sécrates le concede.
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Pues desde el alba no he dejado de acompaiarle y pres.
tarle ofdos. Es posible, por tanto, no sélo que haya col.
mado mis oidos por estar él poseido, sino que incluso ha.
ya cautivado mi alma. Creo, pues, que deberiamos obrur
asf: hoy podemos servirnos de ella y analizar los nombrex
que nos quedan, pero manana, si estas de acuerdo conmij-
go, la conjuraremos y nos purificaremos buscando a quien
sea capaz de realizar una tal purificacién, ya sea sacer-
dote o sofista.

HERM. — Yo estoy de acuerdo. Escucharia con mucho
agrado lo que queda sobre los nombres.

So6c. — Entonces habra que hacerlo. Ahora que nos he-
mos embarcado en una descripciéon esquematica, ¢ por
dénde quieres que comencemos, en nuestro analisis, pa-
ra ver silos nombres mismos nos confirman que no estan
puestos espontaneamente en absoluto, sino que tienen una
cierta exaclitud? En realidad, los nombres de héroes y
hombres podrian llevarnos a engafnio: muchos de ellos han
sido puestos conforme al apelativo de sus antepasados,
aunque no les conviniera a algunos, como deciamos al co-
mienzo; y otros muchos se ponen expresando un deseo,
como Eutychides, Sosias y Theéphilos* y muchos mas.
Asi pues, es mi opinién que habria que dejar tales nom-
bres. Sin embargo, es razonable que encontremos los que
estan rectamente puestos, sobre todo en relacién con las
realidades eternas por naturaleza. Aqui es donde convie-
ne, mas que nada, interesarse por la imposicién de los
nombres. Puede que algunos de ellos hayan sjido puestos
por una potencia mas divina que humana *.

Herm. — Creo que dices bien, Sécrates.

% Eutychidés es «Buenaventuras; Sdsfas, «Bien librado», y Thed-
philos, «Protegido de los dioses».

4% Esla explicacién, que introduce aquf Sécrates como una posibi-
lidad, la rechaza abiertamente en 425d como una evasiva.
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S6c. — ¢ No es, entonces, justo comenzar por los dio-
scs y examinar por qué han recibido exactamente el nom-
bre éste de «dioses» (theof)?

HerM. — Es razonable, al menos.

S6c. — Yo por mi parte sospecho, desde luego, algo asi:
me parece que los primeros hombres que rondaron la Hé-
lade tuvieron solo por dioses, precisamente, a los mismos
que la mayoria de los barbaros tienen todavia hoy: al sol
y la luna, a la tierra, a los astros y al cielo. Pues bien, co-
mo veian siempre a todos estos en movimiento y «a la ca-
rrera» (théonia), les pusieron el nombre de «dioses»
(theotis) a partir de la naturaleza ésta del «correr» (thein).
Posteriormente, cuando hubieron descubierto a todos los
demas, siguieron ya llamandoles con este nombre. ; Tie-
ne lo que digo alguna semejanza con la verdad o ninguna
en absoluto?

Herm, — jClaro que tiene mucha!

Soc. — ¢ Entonces qué podriamos examinar después de
esto?

Herm. — Es evidente que a los démones, a los héroes
y a los hombres.

S6c.¥— ;A los démones? ;Y qué querra decir de ver-
dad, Hermogenes, el nombre de démones? Considera si
te parece que llevo razon.

Herm. — Solo tienes que hablar.

S6c. — Bien. ;Sabes quiénes dice Hesiodo que son los
démones?

HermM. — No se me ocurre.

¥ El texto es problemdtico en lo que toca a la atribucién a los per-
sonajes de la frase délon dé... datmonas. Nos apartamos aquf de Burnet,
que suprime sin motivo seis palabras. Méridier sigue a Heindorf, el cual
opta por la lectura é délon d& (W) y asigna la trase a Sécrates con inte-
rrogacién. Nosotros seguimos lo lectura de BT atribuyendo (con Bekker,
que sigue aquf a Stephanus) la frase a Hermogenes, exceplo el segundo
daimonas, qQue se pone en boca de Socrates con signo de interrogacién.
En cualquier caso, el sentido no cambia sustancialmente.
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Sac. — ¢No dice que la primera generacion de hombres
fue de oro?

Herm. — Eso si que lo sé.

Soc. — Pues bien, sobre esto dice:

luego que Moira oculté por completo a esta raza,
3984 reciben el nombre de déniones, puros, terrenos,
nobles, protectores del mal, guardianes de los hontbres
[mortales ™

Herm. — Bien, ¢y qué?

S6c. — Pues que pienso yo que Hesiodo llama «de oro»
a esta raza, no porque naciera del oro, sino porque nacié
«noble y hermosa». Y la prueba es, para mi, que también
afirma que nosotros somos una raza de hierro.

HerM. — Dices verdad.

Soc. — Entonces, si alguien de hoy es bueno, ¢ piensas

b que Heslodo diria que pertenece a aquella raza de oro?

Herm. — Es muy probable.

Soc. — ¢ Y los buenos son otra cosa que sensatos?

HERM. — Sensatos.

Soc. — Por consiguientce, segan mi opinién, lo que de-
fine a los démones es esto mas que nada; y, como eran sen-
satos y «sabios» (dagémones), les dio el nombre de démo-
nes. Y, desde luego, en nuestra lengua arcaica aparece este
mismo nombre ¥. Conque dice bien este poeta, asi como
cuantos afirman que, cuando fallece un hombre bueno,
consigue un gran destino y honra y se convierte en demon

¢ envirtud del nombre que le impone su prudencia. Asi es,
pues, como yo también sostengo que todo hombre que sea
bueno es deménico, tanto en vida como muerto, y que re-
cibe jusiamente el nombre de demon.

0 Ct. Trabajus y Dias, 121-3. Los MSS. olrecen gaia en lugar de
Moira.

51 La palubre daéméon pericnece, electivamente, a )a lengua épica.
La etiinologla, sin embargo, es errénea. Cualquiera que sea su sentido
originario, dation ¢sid, mas bicn, en relacion con la raiz del verbo daimy-
mai «repagtirs.



CRATILO 39

Herm. — Creo, Sdcrates, que también yo estoy plena-
mente de acuerdo contigo en esto. Pero, ¢y héroe? ;Qué
seria?

S6c. — Esto no es muy dificil de imaginar, pues su
nombre esta poco alterado y significa la génesis del amor.

HerM. — ¢ A qué te refieres?

Soc. — ¢No sabes que los héroes son semidioses? *.

HerM. — ¢ Y qué?

Soc. — Todos, sin duda, han nacido del amor de un dios
por una mortal o de un mortal por una diosa. Conque, si
observas también esto en la lengua atica arcaica ¥, lo sa-
bras mejor: te pondra de manifiesto que, en lo que toca
al nombre, esta muy poco desviado del nombre det «amor»
(érds), del cual nacieron los héroes (héroes). Esto es lo que
define a los héroes, o bien el que eran sabios y habiles ora-
dores y dialécticos, capaces de «preguntar: (ergtdn), pues
efrein es sinonimo de légein (hablar). Asi pues, como de-
ciamos hace un instante, los que, en la lengua atica, reci-
ben el nombre de héroes aparecen como oradores y habi-
les interrogadores; de modo que la raza heroica es raza
de oradores y sofistas. Este caso no es dificil de compren-
der, sino, mas bien, el de los hombres. ¢ Por qué reciben
éstos el nombre de dnthrépoi (hombres)? ;Puedes tu
decirlo?

Herm. — ¢ Y de donde, amigo mio, voy a poder yo? Y
aunque fuera capaz de descubrirlo, no me esforzaré por
considerarte mas capaz que yo de descubrirlo.

Soc. — Tu confias en la inspiracion de Eutifron, segun
parcce.
Herm. — |Claro!

37 Sélo en Hesfodo. En Homero la palabra se aplica a jefes y reyes,
asl como a personajes de su enlorno (por ¢jemplo, al aedo Demédoco).
Héros esia en relacién con la rafz ide. *sery- eproteger», de donde proce-
de también ¢l nombre de la diosa Hera y de Heracles.

33 En el alfabeto &lico arcaico, el signo & servia para tres fonemas:
e, éyg§.

e

399a
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Soc. — Y confias bien. Ahora, ciertamente, me parece
que me viencn a la mente ideas ingeniosas y correré el ries-
go, si no me ando con cuidado, de resultar hoy aun mas
listo de lo conveniente. Fijate lo que te digo: esto es lo pri-
mero que hay que reflexionar sobre los nombres, el que
muchas veces afadimos letras, otras las suprimimos
—por dar nombres a partir de lo que queremos %— y
también cambiamos los acentos. Por ejemplo, Dii philos
{(protegido de Zeus): para que, en vez de locucion %, se
nos convierta en nombre le quitamos una i y pronuncia-
mos como grave, en vez de aguda, la silaba central *. En
otros nombres, por el contrario, introducimos letras y pro-
nunciamos como agudas las silabas graves.

Herm. — Dices verdad.

Soc. — Pues bien, entre los nombres que experimen-
tan es1o, uno es, precisamente, el de dnrthrépos, segun me
parece. Pues de locucion se ha convertido en nombre con
suprimir una sola letra, la 4, y convertir en grave la ultima.

Herm. — (Cémo?

Sé6c. — De esta forma: este nombre de dnrhrépos sig-
nifica que los demas animales no observan ni reflexionan
ni «examinan» (anathrei) nada de lo que ven; en cambio
el hombre, al riempo que ve —y esto significa 6pope—,
también examina y razona sobre todo lo que ha visto. De
aqui que so6lo el hombre, entre los animales, ha recibido
correctamente el nombre de dnrthrépos porque «examina
lo que ha visto» (arathrén ha 6pépe).

34 CFf. n. 31. En general, Sécrates alribuye el cambio al afin de em-
bellecimiento, Aqui alude a nuesira voluntad de formar nombres de lo
que nos inleresa.

55 Rhéma, en Plalon, significa tantlo averbo», como «locucién» o
«sinlagmanx, yn sea nominal (el. Diphilos) o predicativo (ct. la etimologia
dc dnthrdpos mds abajo).

¢ Es decir, Dil phtlos se convierle en Diphtlos suprimiendo una iy
haciendo grave fi. e, dtona) la silaba phi. Pero, ademds, y esto Sécvates
no lo dice, haclendo aguda en vez de grave la primera i.
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Herm. — ; Entonces qué? ; Te pregunto lo que sigue a
esto, cosa que escucharia con gusto?

Sé6c. — Desde luego.

Herm. — Pues bien, tal como yo imagino, a esto le si- d
gue a continuacién un asunto: sin duda al hombre le atri-
buimos algo a lo que llamamos alma y cuerpo.

S6c. — ¢Cémo no?

Herm. — Intentemos, entonces, dilucidar esto como lo
anterior.

S6c. — ¢Quieres decir que analicemos hasta qué pun-
to es razonable el nombre de psyché y después, igualmen-
te, el de sé6ma’?

Herm. — Si.

So6c. — Bueno, para decirlo al momento, creo que los
que pusieron el nombre de psyché (alma) pensaban algo
asi: que, cuando acomparia al cuerpo, es causante de que
éste viva, puesto que le proporciona la capacidad de res- e
pirar y de srefrescar» (anapsychén)?, y que el cuerpo pe-
rece y muere tan pronto como le abandona lo que refres-
ca. De ah{, precisamente, me parece que le dieron el nom-
bre de psyché. Pero ten paciencia, si quieres, porque me
parece que estoy vislumbrando una explicacién mas con-
vincente que ésta a los ojos de los amigos de Eutifrén .
Me imagino que éstos la despreciarian y la estimnarian gro- 4004
sera. Conque mira si esta otra te satisface también a ti.

Herm. — Sélo tienes que hablar.

So6c. — ¢Qué otra cosa, sino el alma, piensas td que por-
ta y soporta la naturaleza de todo cuerpo, a fin de que vi-
va y sobreviva?

HerM. — Ninguna otra cosa.

) Esta etimologla, posiblemente correcta, es la misma que ofrece
AnrisTaTELES en De Anima 405b28 ss.

38 Cf. n. 46. Parece que Sécrates atribuye a2 Eutifrén alguna activi-
dad en el terreno etimolégico (cf. STener, «Die Etymologien in Platons
K ratylos», Archiv |. Gesch. der Philos. 22 [1916], 125), pero no tenemos
mas pruebas en esle sentido.



394 DIALOGOS

So6c. — ¢ Y qué? ¢ No piensas td con Anaxagoras ¥ que
la mente y el alma es lo que ordena y mantiene la natura-
leza de todas las demas cosas?

HERM. — Si. ~

S6c. — Entonces seria correcto dar el nombre de
physéché a esta potencia que «porta» (ochei) y «soporta»
(échci) la «naturaleza» (physis) Aunque también es posi-
ble llamarla psyché no sin elegancia.

HerM. — Exactamente. Y, ademas, me parece que es-
ta denominacién es mas cientifica que aquélla.

Sé6c. — Y lo es. Con 10do, parece realmente ridiculo
darle ¢l nombre tal como se le puso.

HerM. — ¢ Y lo que sigue a eslo? (Cémo diremos que
es?

So6c. — ¢ Te refieres al «cuerpon» (séma)?

HeErM. — Si.

Sé6c. — Esle, desde luego, me parece complicado; y mu-
cho, aunque se le varie poco. En efecto, hay quienes di-
cen que es la «tumban (séma) del alma *, como si ésta es-
tuviera enterrada en la actuailidad. Y, dado que, a su vez,
el alma manifiesta lo que manifiesta a través de éste, tam-
bién se la llama justamente «signo» (séma).

Sin embargo, creo que fueron Orfeo y los suyos quie-
nes pusieron este nombre, sobre todo en la idea de que
el alma expia las culpas que expia y de que tiene al cuer-
po como recinto en el que «resguardarse» (sdizétai)* ba-
Jo la forma de prision. Asi pues, éste es el séma (prisién)

3% Anaxagoras identilica el alma con la amepte» {nois) (cl. ARsTo-
TELES, De Anima 404a) y hace de ¢s1a el principio ordenador (diakosmein
es la palabra que emplea, precisamente, Anaxagoras) y sustentador del
Universo.

& Es una idea pytagérica que aparece en FiLovrao, B14 (cf., también,
Gorgias 493a).

81 Elimologia correcta, aunque erréneamente explicada. Soma es-
14 en relacién con el verbo sdizd y, origmariamente, parece que significa
vcadavery, i, e, «lo que se recobras después de un combate.
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del alma, tal como se le nombra, mientras ésta expia sus
culpas; y no hay que cambiar ni una letra.

HerMm. — Creo, Socrates, que esto se ha dejado suficien- d
lemente formulado. Pero, ;y sobre los nombres de los dio-
ses, lal como hace un instante hablabas de Zeus? ; Podria-
mos examinar, por el mismo procedimiento, en virtud de
qué exactitud tienen puestos sus nombres? .

Soéc. — jPor Zeus, Hermogenes! Si fuéramos sensatos,
si que tendriamos un procedimiento, el mejor: que nada
sabemos sobre los dioses ni sobre los nombres que se dan
a si mismos —pues es evidente que ellos se dan los verda-
deros nombres—. Pero una segunda forma de exactitud
seria llamarles, como acostumbramos en las plegarias, ¢
«cualquiera sea la forma como gusten de ser nombrados»,
pues ninguna otra cosa sabemos. Y pienso yo, desde lue-
g0, que es una buena costumbre. Ahora bien, si lo deseas, 401a
examinemos previniendo, por as{ decirlo, a los dioses que
no vamos a indagar nada sobre ellos mismos (pues no nos
consideramos dignos de ello), sino sobre los hombres: cual
era }la opinion que tenian cuando les pusieron nombres.
Esto escapara a su colera.

Herm. — Paréceme, Socrates, que hablas comedida-
mente. Conque obremos asi.

S6c¢ — ¢ Y qué otra cosa haremos, sino comenzar por 5
Hestia, como es norma **?

HerMm. — Es jusio, desde luego.

Soc. — ¢ Qué se diria que pensaba el que Ic dio €l nom-
bre de Hestia?

Herm. — Por Zeus, no creo que esto sea facil

Soc. — Es bien posible, buen Hermégenes, que los pri-
meros que impusieron nombres ¢ no fueran necios, sino
astrénomos y garrulos habladores.

82 En toda esia serie ya no se ajude al principio de nominacién por
¢l género, ¢f. n. 30.

& Todos los sacrilicios comenzaban por Mestia, diosa del hogar.

¢ Aqui So6crates aludc a una colectividad (cf. n. 17). La expresién
«Jos primeros» ha inducido a algunos eruditos a considerar errbneamente
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HerM. — ;COémo?

S6c. — Me parece que la imposicion de nombres en
obra de tal clase de hombres, y si se analizan los nombres
de otros dialectos *, no se dejara de descubrir lo que sig:
nifica cada uno. Por ejemplo, a lo que nosotros llamamon
ousia (ser, esencia), unos lo llaman essia y otros incluso
dsia *. Asi pues, es razonable llamar Hesiia, conforme a
la segunda denominacién, al «ser (esencia)» de las cosas.
Pero, ademas, dado que nosotros decimos estin (es) ¥’ de
cuanto participa de la ousia, también por esto seria co-
rrecto el nombre de Hestia. Pues incluso nosotros antigua-
mente, segin parece, llamabamos essia a la ousia. Adn
mas: st uno se fija en los sacrificios, pensaria que los que
le pusieron el nombre tenian esta idea: es razonable que
comiencen con Hestia el sacrificio precisamente aquellos
que dieron el nombre de essfa al ser del Universo. Cuan-
tos, a su vez, la llamaron dsia pensarian, casi de acuerdo
con Heraclito, que los seres se mueven todos y que nada
permanece, La causa y el principio de éstos es el asimpul-

este dialogo como una indagacién sobre el origen del lenguaje (cf. nues-
tra Introd.).

o5 En gr. xenik& onomata. Con xenikos, Plaiéon s¢ refiece siempre a
otros dialectos distintos del atico. Para Jas lenguas exiranjeras emplea
el adjetivo bdrbaros.

%  No hay otro testimonio que ésle sobre (as formas essiv y dsia. En
el primer caso (essia), puede llevar razén Plaién, dado que el susLantivo
se forma sobre el participio femenino del verbo eimif; 1a forma essa apa-
rece en eolio, asi como en dorio de Epidaure y Trecén (cf. C. D. Buck,
The Greek Dialecis, Chicago, 1955, pag. 129). y la forma éssai, en FiLorao,
B6. La forma dsia, sin embbrgo, ni esta testificada ni tiene justificacién
morfolégica alguna, pues el resto dc los dialectos forman su participio
femenino sobre ) slem. est- (a menos que Plaién esté pensando en el beo-
cio i6sa, resullado fonético de “eontja (cf. E. Scnwyzer, Griechische Gram-
niatik, ant. cit., vol. 1, pag. 678). En los fragmentos de los presocraticos
de dialeclo dorio, recogidos por H. Diels, aparece siempre ousfa, forma
consagrada en ¢) léxico filoséfico.

87 Estin por hesifan de los MSS.,, es una conjetura brillante de Bur-
nel, apoyada por el espiritu suave con que aparece la palabraen By W.
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sal'» (othotin}® de donde es razonable que i{a llamaran
usia. Quede esto asi sentado como por quienes nada saben, ¢

Después de Hestia es razonable analizar Rhéa y Kro-
nos. Claro, que ya hemos descrito el nombre de Krénos,
aunque quiza nada vale lo que digo.

HerMm. — ;Como es eso, Sdocrates?

Sé6c. — Buen amigo, se me ha ocurrido un como en-
jambre de sutilezas.

Herm. — ¢ De qué clase?

Soc. — Es completamente ridfculo decirlo, pero creo 402a
gue tiene una cierta fuerza de persuasién.

Herm. — ¢ Qué fuerza es ésa?

So6c. — Me parece ver a Heraclito diciendo cosas sa-
bias y afiejas, simplemente de los tiempos de Rea y Cro-
nos; las mismas que Homero decia.

Herm. — ¢ A que te refieres con esto?

Sé6c. — En algin sitio dice Heraclito «todo se mueve
y nada permanece» y, comparando los seres con la corrien-
te de un rio, afiade: «no podrias sumergirte dos veces en
el mismo riox.

Herm. — Eso es.

S6c. — ¢ Pues qué? ; Piensas que quien puso el nombre 5
de Rhéa y Krdnos a los progenitores de los demas dioses
pensaba algo distinto que Heraclito #? ¢ Acaso crees que
aquél les impuso a ambos nombres de corrientes al azar?
Igual que Homero dice a su vez: «Océano de los dioses pa-
dre y madre Tetis» ™. Y creo que también Hesiodo . Di-
ce, igualmente, Orfeo:

o Aqul, Sécrates relaciona inleresadamente dsfa con el verbo 6rhéo
«impulsare, precisamente para establecer la filosofia dec Hericlito como
punto d¢ pariida’del nominador al poner los nombres. Esta se va intro-
duciendo sutilmente hasta ponerla en la base de todas las explicacione¢s
elimolégicas, especialmente, de las nociones filos6ficas y morales en 41 1b-
¢ (cf. nuesira Introd.).

% En 396b se explicaba de otra manera. Aqul, aunque no expresa-
mente, Jo pone en relacién con krotinos «fuentes.

0 flfada X1V 201.
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Océano de hermosa corriente fue el primero en casarse,
el cual a su hermana de madre, Tetis, desposo.

Fijate que esto concuerda y todo confluye en el dicho de
Her4clito.

Herm. — Creo, Sécrales, que dices algo de valor. Sin
embargo, no comprendo lo que significa el nombre de
Téthys.

Soc. — Pues en verdad dice por si mismo que es nom-
bre velado de fuente. Pues lo «tamizado» (diatté6menon)
v «filtrado» (éthotimenon) es imagen de fuenie, y de estos
dos nombres se compone el de Téihys.

Herm. — Esto, Socrates, si que es sulil.

Sé6c. — ¢ Y por qué no iba a serlo? Mas, ¢qué va detras
de esto? Ya nos hemos referido a Zeus.

Herm. — S,

Soc. — Hablemos, pues, de sus hermanos Poseidén y
Plutén y del nombre que le dan a éste.

HEeErM. — Desde luego.

S6c. — Pues biem, me parece que el nombre de
Poseidon ! fue puesto por el primero que le nombrdg, por-
que la naturaleza del mar contuvo su marcha y no permi-
tié que continuara avanzando: fue para él como una tra-
ba de sus pies. Conque al dios que tenia e) dominio de es-
ta capacidad le dio el nombre de Poseidén como si fuera
«traba para los pies» (posi desmon). Y la e se introdujo,
quizés, por realzarlo. Puede que no quiera decir esto, si-
no que, en principio se pronunciaron dos / en vez de la
s, con el sentido de el «dios que sabe mucho» (polla eidés)
O quizas ha recibido el nombte de «el que sacude» (ho
seion) a partir del verbo sefein (sacudir) anadiendo la p y
la d. En cuanto al de Ploutén, fue llamado asi por su do-

7 No es cierto. En Hesiodo los dioses proceden de Gaia y Urano.

2 Lg etimologia correcta de Poseidon parece scr «esposos (gr. po-
sis) o sdominador» (ide. *por-) de la «(ierra» (da). (Cf. ScHACHERMEYR, Po-
seldon, Berna, 1950.)
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nacién de la «riqueza» (plodios), dado que la riqueza sale
de debajo de la tierra. En cuanto al de Hdidés, 1a mayoria
parece suponer que ariade a este nombre su caracter de
invisible (aeidés)” y le llaman Plodtén por temor.

Herm. — ¢ Y a ti qué te parece, Socrates?

Sé6c. — A mi, desde luego, me parece que los hombres
se equivocan de cabo a rabo sobre la virtud de este dios
y que le tienen miedo sin razén. Y es que temen que, cuan-
do muere uno de nosotros, permanece alli para siempre.
También albergan el temor de que el alma, despojada del
cuerpo, vaya a parar junto a aquél. Pero es mi opinién
que todo confluye &n lo mismo, tanto el poder del dios co-
mo de} hombre.

HerMm. — ¢ Cémo, pues?

Soc. — Voy a decirte Jo que a mi se me antoja. Dime:
de las trabas que retienen a un viviente cualquiera en un
lugar cualquiera, ;cuil te parece que es mis fuerte, la ne-
cesidad o el deseo?

Herm. — Es superior con mucho el deseo, Socrates.

Soc. — ¢ No piensas, entonces, que muchos huirian de
Hades, si éste no retuviera a los que van alli con la traba
m4s poderosa?

HerM. — Claro.

Soc. — Luego, segun parece, los encadena con el de-
seo —y no con la necesidad—, si es que los encadena con
la mayor traba.

Herm. — Asi parece.

Sé6c. — ¢ Y no son numerosos los deseos?

Herm. — Si.

Soc. — ¢ Y hay un deseo mayor que cuando uno convi-
ve con alguien y espera convertirse en un hombre mejor
por causa de éste?

Herm. — jPor Zeus, Sécrates, de ninguna manera!

7 Fsta cs, precisamente, la eltmotogia correcta. También lo es ob-
viamente la que se da de Plutén.
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S6c. — Diremos entonces, Hermégenes, que nadie de
los de alli desea regresar aca por esta razén, ni siquiera
las Sirenas ™, sino que tanto éstas como todos los demas
estan hechizados. ;Tan hermosos son, segun parece, los
relatos que sabe contar Hades! Y de acuerdo, al menos,
con este razonamiento, este dios es un cumplido sofista
y un gran bienhechor de quienes con él estan. jEl, que tan-
tos bienes envia a los de aqui: tan numerosos son los que
le sobran allf! Conque, en razén de esto, recibi6 el nom-
bre de Plouton. Al mismo tiempo, el no desear convivir
con los hombres mientras tienen cuerpo; el convivir cuan-
do el alma se halla purificada de todos los males y apeti-
tos del cuerpo ¢no te parece que es propio de un filésofo
y de quien liene bien pensado que, de esta forma, podra
retenerlos encadenandolos con el deseo de virtud, pero
que, mientras tengas el arurdimiento y locura del cuer-
po. ni siquiera Cronos, su padre, podria retenerlos atan-
dolos con las ligaduras ™ que le atribuye la leyenda?

HerM. — Es posible que digas algo serio, Socrates.

Séc. — Conque el nombre de HdidZs, Hermégenes, no
lo ha recibido, ni mucho menos, a partir de lo «invisible»
(aidoiis). Antes bien, por el hecho de «conocer» (eidénai)
todo lo bello, fue llamado Hdidés por el legislador.

HerM. — Bien. ;Y de Deméter y Hera, Apolo y Atenea,
Hefesto y Ares y los demas dioses qué diremos?

S6c. — Parece que Démétér™ recibié tal nombre en
virtud del don del alimento, pues nos lo «da» (didodsa) co-
mo «madrex» (mé&tér).

7 Se trata de una colectividad mitica, posiblemente de origen cié-
nico. aunque la Epopeya las convirtiera en cantoras marinas. Son com-
pafieras de Perséfone y solian figurar en las tumbas.

S Cronos, padre de Hades. Poseidén y Zeus, fue destronado por este
ultimo y encadenado en el Tartaro.

6 Esta etimologia es correcta solamente a medias. La auténtica pa-
rece ser da (lierra) méier (madre) (cf. U. v. WiLamowirz, Der Glaube der
Hellenen, vol. |, pag. 212).
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Héra™ es alguien «deseable» feraté) tal como se cuen-
ta que Zeus la posey6, «desedndolas (erasthefs). Quizas, el
legislador, investigando los fenémenos celestes, dio el
nombre de Héra al «aire» (aér) veladamente, poniendo el
inicio del nombre al final. Lo captarias si pronuncias mu-
chas veces el nombre de Hera.

En cuanto a Pherréphatta ™, muchos sienten temor de
este nombre, asf como del de Apélion, por ignorancia de
la exactitud de los nombres, segtin parece. Asf que lo trans-
forman y lo contemplan como Phersephdne, y les parece
terrible. Mas éste significa que la diosa es sabia, pues da-
do que las cosas se mueven, lo que las toca, las palpa y
puede acompanarlas serfa sabidurfa. Asf pues, la diosa se-
rfa llamada con exactitud Pherépapha, en virtud de su sa-
bidurfa y su «contacto con lo que se mueve» (epaphén tot
pheroménou) o algo por el estilo (razén por la cual convi-
ve con ella Hades, que es sabio). Sin embargo, ahora alte-
ran su nombre teniendo en mas la eufonfa que la verdad,
de forma que la llaman Pherréphatia. Igualmente, como
digo, muchos sienten temor de Apé/lon, como si sugirie-
ra algo terrible. ¢|No te has percatado?

HerM. — Desde luego que sf. Dices verdad.

Séc. — Y, sin embargo, segtin mi opinién, este nombre
estd excelentemente puesto en lo que toca a la virtud del
dios ™.

77 Sobre’'la auténtica etimologia de Hera, ¢f. n. 52. El truco de re-
petir varias veces el nombre de Hera para captar el sonido aér demues-
tra que el Atico, si no psildtico, era un dialecto de aspiracién muy debili-
tada. (Cf. Buck, The Greek..., pAgs. 53-54.)

" El nombre de Perséfone aparece bajo las siguientes formas; sin
aspiracién del primer término del compuesto Persephdneia, comin en
Hada y Odisea, y Perséphassa en Esouno (Coéforas 490). con doble aspi-
racién Phersephéné, comin cn la lirica; Pherséphaua, en ARISTOFANES (Tes-
mofor. 287 y Ranas 671), y Pherréphatta en inscripciones 4ticas (L. G. 2}
1437). Esta altima es, por tanto, la forma corriente en 4tico no literario.
El scgundo elemento del compuesto (-phéné) sugiere la idea de muerie
violenta (phdnos), de ahi que a la gente le parezca una diosa terrible.

7 Cf. 405e y n. La ctimolog{a de Apolo es muy discutida (cf. U, v.

6L, — 26

d
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Herm. — ;C6mo, pues?

Soc. — Intentaré explicarte lo que a mi me parece. No
hay nombre que se hubiera ajustado mejor, siendo tnico,
a las cuatro virtudes del dios, hasta el punto de que abar-
ca todas ellas y manifiesta, de algiin modo, su arte de mu-
sico, adivino, médico y arquero.

Herm. — Habla, pues. jExtrato nombre el que me
dices!

Sé6c. — Y bien arménico, desde luego —jcomo que el
dios es musico! En primer lugar, la purificacion y las ablu-
ciones 1anto en lo que toca a la medicina como a la manti-
ca, asi como las fumigaciones con drogas medicinales o
manticas, y, finalmente, los babos y aspersiones en tales
circunstancias, todas ellas tendrian una sola virtud: de-
jar al hombre puro tanto de cuerpo como de alma. ;O no?

HerM. — Desde luego.

Soc. — ¢ Por consiguiente, éste serfa el dios que puri-
fica, asi como el que lava y libra de tales males?

HerM. — Desde luego.

Séc. — Entonces, en virtud de las liberaciones y ablu-
ciones —en la medida en que es médico de tales males—,
recibiria con propiedad e! nombre de Apoloudn (el que la-
va). Y, en virtud de la adivinacién, la verdad y la sinceri-
dad —pues son la misma cosa—, recibiria con toda pro-
piedad ¢l nombre que le dan los tesalios; pues todos ellos
llaman Apléun a este dios. Y, en razén de su dominio del
arco, por estar siempre disparando, es aei bdlion (cons-
tante disparador). En lo que se refiere a la musica, hay
que toinar en consideracién —como en el caso de akdlout-
hos y dkoitis— que a tiene a menudo el significado de ho-
mob (junto con) ¥ y que aqui se refiere a la «co-rotacién»

WiLamowiTz, eApollons, Hermes XXX VI, 575 ss., y W. K. GuTHRIe, The
Greeks and their Gods, Londres, 1955, pag. 73), pero en ningun caso liene
que ver con las que nos brinda Sécrales a continuacioén,

0  En clecto, s¢ irata de la ha- colectiva o intensiva que procede de
ide. *sm-, cl. ai. sa, la1, sem-, Lo traducimos por el prefijo casieilano co-,
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(homotl pélésis), tanto alrededor del cielo —lo que llaman
«revoluciones» (péloi)—, como en torno a la harmonia del
canto, la cual recibe el nombre de consonancia, porque d
todas estas giran al mismo tiempo de acuerdo con una
cierta armonfa, como afirman los entendidos en musica

y astronomfa.

Este es el dios que preside la armonfa, simultaneando
lodas estas «rotaciones» (homopolén) tanto entre los dio-
ses como entre los hombres. Y es que, lo mismo que a ho-
mokéleuthon (compaiero de viaje) y homokoitis (consor-
te) les hemos dado el nombre de akdlouthos y dkoitis cam-
biando homo- por a-, asf hemos llamado Apéllon al que era
Homopélén, introduciendo otra !/ porque era homénimo e
de la palabra molesta *. Cosa que, incluso hoy, sospe-
chan algunos por no examinar con precision la virtud del
nombre, y lo temen como si tuviera el significado de des-
truccién. Y, sin embargo, este nombre, como decfamos ha-
ce un instante, fue impuesto porque abarca todas las vir- 406a
tudes del dios: «sincero» (haploiis), «constante disparador»
(aei bdllén), «purificadorr (apoloiién) rector de la «co-
rotacion» (homopoloun).

En cuanto a las Musas y, en general, a Ja-miusica, les
dio este nombre, segun parece, a partir del verbo «desear»
(moésthai)®, asf como de la investigacion y el amor por el
saber. '

Lét6 viene de la benevolencia de esta diosa, por cuan-
to accede gustosamente a lo que uno pueda pedirle. Pero,
tal vez, sea como la lJaman en otros dialectos —pues mu-
chos la llaman Létho ®*—. Es razonable, desde luego, que

8 Eufemismo por smuerte». La gente relacionaba a Apolo con
apbllymi smorirs.

62 E] verbo mdésthai esta, probablemente, emparentado ¢on lat. mos
y nade liene que ver con Motisa que procede de *Montja (cf. Scrwyzun,
Griechische Grarmmalik, pag. 473).

8 No hay mas testimonlo que éste de que L&t fuera llamada L&-
thd en olros dlalectos.
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reciba el nombre de Léthé por parte de quienes asi la lla-
man en razon de su falta de aspereza, de la dulzura y «sua-
vidad» (leion) de su «caracter» (éthos).

Artemis* se revela como lo «integro» (atremés) y lo
recatado por causa de su amor a la virginidad; aunque pue-
de que el que le puso nombre la llamé «conocedora de vir-
tud» (aretés histora) o, quizds también, en la idea de que
«odia la arada» (droton misésdsés) del varén en la mujer.
Y a sea por una de estas razones o por todas ellas, éste fue
¢l nombre que impuso a la diosa el que se lo puso.

Herm. — ;Y Didnysos y Aphrodita?

Soc. — jTremenda pregunta, hijo de Hipénico! Sin em-
bargo, tienen estos dioses una suerte de nombres que ha
sido impuesta tanto en broma como en serio. Asi pues, pre-
gunta a otros por la seria, que nada me impide a mi diser-
tar sobre la festiva *, pues hasta los dioses gustan de
bromear. Dioniso podria ser llamado en broma el «dador
del vinos (Didoinousos) y al vino, puesto que hace creer
a la mayoria de los bebedores que tienen cordura sin te-
nerla, seria razonable llamarlo oiénous (que hace creer en
la cordura).

Sobre Afrodita no ser{a digno contradecir a Heslodo,
sino convenir con él que fue llamada Aphrodita por su na-
cimiento de la «espuman» (aphroi) ®.

Herm. —Por otra parte, Sécrates, no iras a olvidarte
de Atenea, ateniense como eres, ni tampoco de Hefesto y
Ares!

Séc. — No seria razonable.

Herm. — Desde luego que no.

*  Sobre Ja etimulogia de Aricmis, cf. M. RuipErez Sincnez, <El nom.
bre de Artemis dorio-ilirio. Etimologia y expansions, Emerita (1947), 1-60,
y «La dea artio céltica y la Artemis griegas, Zephyrus 11 (1951), 89-95.

85 Esta frase muestra a las claras el caracter festivo de este juego
ctimolégico.

% Todavia P. KrevscimMer (en Zeitschnfs [iir vergletch. Sprachforsch.
XX X11] (1893}, pag. 267) quierc hacer venir ecste nombre de dphro hod;i-
t€s «la que camina sobre la espumas.
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Soc. — Ahora que su segundo nombre no es dificil de-
cir por qué fue puesto. '

HerM. — ;Qué nombre?

Sac. — Solemos llamarla Pdllas (no?

HerM. — ;Cémo no?

S6c. — Si pensamos, pues, que este nombre le ha si-
do puesto, como yo imagino, a partir de la danza armada,
pensariamos con propiedad ®. Pues a la accién de «ele- e
varse» Uno mismo u otra cosa, ya sea desde el suelo o con
las manos, la llamamos pdllein y pdllesthai, hace danzar 407a
y danzar.

Herm. — Exactamente.

S6c. — El nombre de Pallas, entonces, se explica de es-
ta forma.

HErM. — Y muy exactamente. ; Pero cdmo interpretas
el otro nombre?

Sé6c. — E) de Athéna?

HEerm. — Si.

S6c. — Este, amigo mio, tiene mas peso. Ahora bien,
parece que los antiguos tenjan sobre Atenea la misma idea
que los actuales entendidos en Homero. Y es que la ma- b
yoria de éstos, cuando comentan al poeta, dicen que Ate-
nea es la responsable de la inteligencia misma y del pen-
samiento. Conque ¢l que puso los nombres pensaba, se-
gun parece, algo similar sobre ella; y, lo que es mas im-
portante, queriendo designar la «inteligencia de dios»
(theoi noésis), dice —mas o menos— que ¢lla es la «inteli-
gencia divinas (Theonoa), sirviéndose de la a de otros dia-
lectos, en vez de la ¢, y eliminando tanto la i como la s.
Y aun quiza ni siquiera por esta razén, sino que la llamé
Theondé en la idea de que ella, por encima de los demas,
«conocenr (nootisés) las «cosas divinas» (¢4 theia) Claro que
tampoco es disparatado que quisiera también designar

7 En realidad, Pallds quiere decir «umuchacha» (cf. GutHrIE, The
Greeks..., pag. 108).
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Ethondéé a la «inteligencia étican (101 éthei néésis) ™, en la
idea de que la diosa es esto. Y, ya sea él o algin otro, la
llamaron después Arhénda transformandolo en un nom-
bre mas bello, segun crefan ellos.

Herm. — Bien. ¢ Y Hefesto qué? ¢ Cémo lo explicas?

S6c. — ¢{Acaso me preguntas por el genuino «conoce-
dor de la luz» (phadeos histora)?

HerM. — Asf parece.

So6c. — ¢No es evidente para cualquiera que éste es
Phaistés (luminoso) anadiéndole la e?

Heam. — Es probable —si es que a ti no te parece to-
davia de otra manera, como es natural.

S6c¢. — Pues para que no me lo parezca, pregintame
por Ares.

HeErM. — Te pregunto.

Séc: — Entonces, si asf lo quieres, el nombre de Arés
se ajustaria a lo «masculino» (drren)y a lo varonil; pero,
si, por otra parte, se conforma a lo rigido e inflexible (lo
cual recibe el nombre de drraton «irrompible»), también
en este sentido serfa propio que un dios guerrero por los
cuatro costados reciba el nombre de Ares.

HerM. — jDesde luego!

Séc. — Dejemos, pues, a los dioses —;por los dioses!—,
que temo seguir conversando sobre ellos, y propénme
cuestiones sobre cualquier otro tema que prefieras «pa-
ra que veas cébmo es la casta de los caballos de «Euti-
frén &,

Herm. — Claro que lo haré cuando te haya pregunta-

88  Méridier traduce «inteligencia natural». No sé qué entiende por
esto ni c6mo lo deduce del texto griego. Me parece que, més bien, se re-
fiere a la inteligencia «referida al éthos» (éthei es un dat. de limitacion)
o apréctica» a la que PLaTON (cf. Banquete 2092) y ARISTOTELES (Elica a
Nicomaco 1140a24) llaman especificamente phrdnésis.

¥ Parodia de Ilfada V 221-2, donde se refiere Eneas a la excelencia
de los caballos troyanos.
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do sé6lo una vez mas sobre Hermes %, ya que Cratilo afir-
ma que yo no soy Hermoégenes. Intentemos, pues, investi-
gar qué significa el nombre de Hermés, a fin de que vea-
mos también si Ja afirmacién de éste tiene algan valor.

Soc. — En realidad, parece que Hermiés tiene algo que
ver con la palabra al menos en esto, en que al ser «intér-
pretes (herménea) y mensajero, asi como ladrén, menti- 408a
roso ¥ mercader, toda esta actividad gira en torno a la
fuerza de la palabra. Y es que, como deciamos antes, el
«hablars (eirein) es servirse de la palabra y lo que Home-
ro dice en muchos pasajes (emésato «pensos, dice él) es
sinénimo de «maquinars (méchanésasthai). Conque, en vir-
tud de ambas cosas, el legislador nos impuso, por asi de-
cirlo, a este dios que jnventé el lenguaje v la palabra (y
légein es, desde luego, sin6nimo de eirein) con esta orden:
«hombres, al que inveoté el lenguaje (efrein emésato) ha- b
riais bien en llamarlo Eirémeés». Ahora, sin embargo, no-
sotros lo llamamos Hermés por embellecer, segin imagi-
no, su nombre. (Por cierto, que Iris también parece tener
su nombre por el hecho de eirein, pues era mensajera) .

HerM. — {Por Zeus! Entonces me parece que Cratilo
afirma con razén que yo no soy Herniogénés (nacido de
Hermes): y es que no soy diestro en la palabra.

S6c. — Pero es mas, amigo mio: el que Pdn sea un hijo
doble de Hermes no carece de sentido.

HerMm. — ;Pues como? ¢

% Estees el onico nombre de dios sobre cuya etimologfa hay acuer-
do unAnime entre los fil6logos. Procede de Aérma «mont6n de piedrass.

¥I Todos los editores eliminsn, por considerarta fuera de lugar, es-
ta Gltima frase referida a tris. Nosotros la respetamos como, en general,
a las lecturas en que coincide toda la tradicién manuscrita, siempre que
no haya motivos muy fundados para rechararlas. — Puede ser una ocu-
rrencia que introduce Sécrates parentéticamcnte, como tantas otras ¢n
esta seccioén.
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So6c. — Tu sabes que el discurso manifiesta la «totali-
dad» (10 pdn)y que se mueve alrededor y no deja de hacer
girar; y que es doble, verdadero y falso ™.

Hera. — Desde luego.

Séc. — Por consiguiente, su caracter verdadero es sua-
ve y divino y habita arriba, entre los dioses, mientras que
su caracter falso habita abajo, entre la mayorfa de los
hombres, y es aspero y tragico **. Pues es ahi, en el géne-
ro de vida tragico, donde residen la mayoria de los mitos
y mentiras.

Herm. — Desde luego.

Séc. — Por consiguiente, el que manifiesta «todo» (pdn)
y siempre hace girar serfa justamente Pan Aipdlos™, el
hijo doble de Hermes, suave en sus partes superiores, y
aspero y cabruno en las inferiores. Conque Pdn es o bien
la palabra o hermano de la palabra, dado que es hijo de
Hermes; que nada tiene de extraio que un hermano se pa-
rezca a su hermano. Pero como te decfa, feliz Hermoge-
nes, dejemos a los dioses.

HerM. — Al menos a esta clase de dioses, Sécrates, si
lo prefieres. Pero ;qué te impide disertar sobre otros *
como el sol y la luna, los astros, la tierra, el éter, el aire,
el fuego, el agua, las estaciones y el ano?

So6c. — {Numerosos son los temas que me propones!
Sin embargo, consiento, si es que va a ser de tu agrado.
Herm. — jClaro que me va a complacer!

91 Sécrates insiste cn este principio, que ya dejé sentado mas arri-
ba (385b) y que wanto le importa dejar bieo claro.

¥ Socrates juega con el doble sentido de fragikds «trigicos y «ca-
brunov. Aqui se refiere a las fabulacioncs de la tragedia; més abajo, al
carécter figurativo de Pan como macho cabrio de cintura para abajo.

% Afpolos significa, propiamente, scabrero» (de alx «cabra»), pero
Sécrates lo pone en relacién con aef (sicmpre) polein (hacer girar), como
antes a Apolo (cf. 405c).

8 El texto griego es aqui muy vago: 10n foiénde puede quercr de

«dfoses como» o «cosas como». Parece una vaguedad deliberada.
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Sé6c. — ¢Entonces qué prefieres primero? ; O hablamos
de hélios «¢l sol», como dijiste?

HeErM. — De acuerdo.

S6c. — Desde luego, parece que seria mas claro si nos
sirviéramos de la palabra doria (los dorios, en efecto, lo
llaman Halios). Seria, pues, Hdlios en tanto que «congre- 409a
ga» (halizei) a los hombres en el mismo lugar cuando sa-
le, y lo seria también porque no cesa de «girar» (heilein)
en su movimiento alrededor de la tierra, aunque también
—seria verosimil— porque en su recorrido «adorna con
variopintos colores» (poikillei} lo que nace de la tierra. Y
poikillein y aiolein significan lo mismo.

HerM. — ¢ Y la «luna» (seléné)' qué?

S6c. — Este es el nombre que parece mortificar a
Anaxagoras.

HerM. — (Y por qué?

S6c. — Parece un nombre que manifiesta con mayor
antigiedad lo que aquél decia recientemente: que la luna b
toma su luz del sol *.

Herm. — (Coémo, pues?

Sé6c. — Sin duda sélas? y phéds significan lo mismo
(luz).

Herm, — Si.

Séc. — Y esta luz que circunda la luna es siempre nue-
va y vieja —si es cierto lo que afirman los partidarios de
Anaxagoras—, pues no cesa de proyectar luz nueva en su
movimiento alrededor de la luna, mientras que la del mes
anterior es vieja.

HerM. — Exactamente.

S6c. — Y muchos la llaman selanaia.

Herm. — Exacto.

% En realidad, esta teorja parece remontarsc a Tales de Mileto (cf.
PLUTARCO, Placita philosophorum 11 27),

Y1 Hasta aqui la etlmologia es correcia (*sefus-na) Lo que sigue es
1an exageradamente rebuscado que nos hace pensar de nuevo en el ca-
racler irénico de toda ln seccién.
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S6c. — En cuanto que siempre tiene luz nueva y vieja

¢ (sélas néon kai hénon aef) el nombre més justo que podria

recibir serfa selaenoneodeia, pero se la llama selanafa una
vez contraido.

HerMm. — Desde luego, Sécrates, que este nombre es
propio de un ditirambo. Pero, ;cémo explicas el mes y los
astros?

So6c. — Al «mes» (mefs) seria justo llamarlo neiés pro-
cediendo de meiosisthai (disminuir), y los «astros» (dstra)
parece que toman su denominacién del «relampago» (as-
trapé). En cuanto a) relampago, deberia ser anastriopé por-
que «hace volver la vista» (6pa anastréphei), pero se le lla-
ma asfrapé por embellecerio.

HerM. — ¢ Y qué del fuego y del agua?

d Sé6c. — Del «fuego» (pyr) no tengo idea y es probable
que, o bien me haya abandonado la Musa de Eutifrén, o
que este nombre sea de una dificultad extrema. Ahora
bien, observa la artimana que aplico a todos los de esta
guisa que se me escapan.

Herm. — (Cudl es?

S6c. — Te lo diré. Contéstame: ¢ podrias decirme de
qué forma recibe su nombre el fuego?

Hery. — Yo no, por Zeus.

Sé6c. — Entonces considera lo que yo barrunto sobre

e ello: pienso que los griegos, y especialmente, los que vi-
ven bajo dominio barbaro, han tomado de éstos numero-
sos nombres *.

HerM. — (Y qQué, pues?

S6c. — Si uno investiga cémo es razonable que estén
establecidos conforme a la lengua griega y no conforme
a aquella de la que el nombre procede, sabes que se en-
contraria €n apuros.

* E| préstamo, que hoy ¢s un principio elemental de la Llngﬁ(sii'-

ca, es aducido aqul (cf., también, en 416a) como una estratagema de S6-
crates cuando se Je resiste una ctimologla. Luego serd rechazado como
evasiva (cf. 425e).
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Herm. — Nada maés logico.

Sd6c. — Mira, entonces, si este nombre, pyr, no es bar-
baro. Pues no es facil encajarlo en la lengua griega y es
evidente que los frigios * llaman al fuego de esta forma
con una pequena variante; e, igualmente, al wvaguar (hydor)
y a los «perros» (kynas), etc.

Herm. — Asl es.

S6c¢. — Sin embargo, no hay que llevar demasiado le-
jos estos nombres por el hecho de que pueda decirse algo
sobre ellos. De esta forma, pues, dejo a un lado el fuego
y el agua.

En cuanto al aire, ;se llama aér, Hermégenes, porque
«levantax (afrei) lo que hay sobre la tierra? ;O porque siem-
pre «fluye» (aei rhei)? ;O porque, en su flujo, se origina
el viento? Pues los poetas llaman aéras (vendavales) a los
vientos. Puede que signifique, entonces, «lo que fluye co-
mo vendaval» (aétérrous), como si dijera pneumatorrous
«lo que fluye como viento). Al «éter» (aithér) es asf como
yo lo entieodo: dado que «siempre corre» fluyendo «en tor-
no al airex (aci thei peri ton aéraj, deberia llamarse, en jus-
ticia, aeitheér. La «tierra» (g€) manifiesta mejor lo que
quiere significar con tal que se la llame gaia. Y es que gaia
deberfa llamarse, en rigor, gennéteira (procreadora) como
afirma Homero —pues dice gegdasi, en vez de gegenés-
thai (ser engendrado)—. Bien, ;qué nos quedaba después
de esto?

HesMm. — Las estaciones, Socrates, asf como Ja «ana-
dax '® y el «ano» (eniautds, etos).

# No hay constancia de la palabra frigia para ¢! fuego, pero el gr.
p9r se corresponde con el arme. hur, lengua cercana al frigio. (Cf.. 1am-
bien, a.a.a. fiur, umbro pir y tocario por —-V. Pisani, Glotrologia indeu-
ropea, Turlp, 1961. p4g. 277.)

Y0 Eniautés es un ciclo de tiempo que puede ser muy superior al
afio natural (éfos). Probablemente, estd relacionado con el ciclo de) ano
agricola (la «<afadaw castellana). Cf. J. HARRISON, Themls, Londres, 1963,

4100
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S6c. — Pues bien, las «estaciones» (hérai) has de pro-
nunciarlas como en antiguo afico ¥, si es que quieres sa-
ber lo que es probable: en efecto, son hdrai (limites) debi-
do a que limitan los inviernos y veranos, los vientos y los
frutos de la tierra. Y como «limitan» (horizousai), habria
que llamarles en justicia hdrai.

La «afiada» (eniautds)y el «afo» (étos) es probable que
sean una sola cosa. En efecto, a lo que saca a luz y contro-
la en si mismo cada cosa que se cria y nace sucesivamen-
te, a esto —lo mismo que antes con el nombre de Zeus,
dividido en dos partes, unos lo llamaban Zéna y otros
Dfa—, asi a esto unos lo llaman enfauton, de en heautdi
(en si mismo), y otros étos, porque etdzei (controla). La ex-
plicacién completa es que la expresion en heautdi etdzon
(lo que controla en si mismo), aun siendo Gnica, se pro-
nuncia en dos partes, eniautds y étos, a partir de una ex-
presién Gnica.

Herm. — En verdad, Sécrates, has avanzado mucho.

So6c. — Paréceme que estoy ya progresando en sabi-
duria.

HerM. — Desde luego.

S6c. — En seguida lo diras todavia mas.

HerM. — Pues después de este género yo, desde luego,
examinaria con gusto con qué clase de exactitud han sido
puestos los hermosos nombres que se refieren a la virtud,
como la «inteligencia» (phrdénésis) la «comprensién»
(synesis), la «justiciar» (dikaiosyne)y todos los de esta clase.

So6c. — {Amigo mio! No es liviana la raza de nombres
que despiertas. Sin embargo, ya que me he ceiiido la piel
de leén ¥ no he de amilanarme, sino méas bien examinar,

101 ].o mismo que en caso de la e (cf. n. 53) en el alfabeto dtico anti-
guo el signo o servla para los fonemas o, 3 y 3.

01 Puede referirse a la fabula de Esopo en la que el asno, vesiido
con piel de ledén, pone en fuga a hombres y animales; o bien, a la piel del
le6n de Nemea que cubrla la cabeza y hombros de Heracles. — Es im-
probable, como sugiere MgRIDIER (Platén..., vol. 1, Introduccién, pag. 44),
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como es légico, la inteligencia, la comprension, el conoci-
miento, la ciencia y todos los demés bellos nombres que b
has citado.

HerMm. — |Claro que no debemos desistir antes de
tiempo!

Sé6c. — Pues de verdad, jpor el perro!, que no creo ser
mal adivino en lo que se me acaba de ocurrir: que los hom-
bres de la remota antigiiedad que pusieron los nombres
—Ilo mismo que los sabios de hoy— de tanto darse la vuelta
buscando cémo son los seres, se marean y, consecuente-
mente, les parece que las cosas giran y se mueven en todo
lugar '*. En realidad, no juzgan culpable de esta opinién ¢
a su propia experiencia interior, sino que estiman que las
cosas mismas son asi; que no hay nada permanente ni con-
sistente, sino que todo fluye, se mueve y esté lleno de to-
da clase de movimiento y devenir continuo. Y lo digo re-
flexionando sobre todos estos nombres de ahora.

HerM. — ;Y cémo es eso, Sacrates?

Sé6c. — Quiza no has reparado en que los nombres re-
cién citados han sido puestos a las cosas, como si todas
se movieran, fluyeran y devinieran.

HerMm. — No habia caido en ello en absoluto.

Sé6c. — Pues bien, para empezar, el primer nombe al d
que aludimos se refiere por completo a estas caracte-
risticas.

HerM. — ¢ Cual?

Séc. — El de phrdnésis (inteligencia), pues es la «inte-
leccién del movimiento y el flujo» (phords kai rhot nde-
sis). Podria también entenderse como «aprovechamiento
del movimiento» (phords 6nésis), pero, en todo caso, se re-
fiere a éste.

que sea una alusién velada a Antfstenes, quien hab{a tomado a Heracles
por modelo.

103 Realmente est4 aludiendo, sin nombrarlo, a Her4clito. Cf. n. 68
e Introd.
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Y si lo aceptas, gnémé (el juicio) manifiesta enteramen-
te el analisis y la «observacion del devenir» (gonés néme-
sis); pues némdn es lo mismo que skopein (observar). Pe-
ro si lo prefieres, esta misma palabra néésis es la «ten-
dencia hacia lo nuevos (méou hésis): el que los seres sean
nuevos significa que no dejan de devenir. Conque e} que
puso el nombre de nedesis quiso significar que el alma
tiende a esto, pues antiguamente no se llamaba ndesis, si-
no que habla que pronunciar dos e¢'* en vez de la ¢,
noéests.

Sophrosyné (prudencia) es la «salvaguardia del enten-
dimiento» (sotéria phrondseds) que acabamos de
considerar.

Y, por otra parte, la «ciencia» (epistgmeé) significa que
el alma de algun valor «sigue» (hepoméné) a las cosas en
movimiento y no se queda atrés ni las adelanta. Por lo cual
hay que insertar una e y llamarla epeistéme ',

Synesis (comprensién), por su parte, parece como si
fuera igual a «<raciocinio» (syllogismds), y cuando se dice
syniénai (comprender), resulta que se dice absolutamen-
te lo mismo que epistasthai (estar sobre). Pues syniénai
(marchar con) significa: el alma «acompaia a las cosas»
(symporetiesthai) en su movimiento. Por otra parte, soph-
fa (sabiduria) significa «locar el movimiento» (phoris
hdplesthai), aunque esto es mas oscurgo y extrano a nues-
tra lengua. Pero hay que recordar, en los poetas, lo que
dicen en muchos pasajes de aquello que avanza rapida-
mente una vez que ha comenzado: dicen esythé (se pre-
cipito).

14 El texto dice, cn realidad, xdos ei», que es la grafia de & ¢n el al-
fabeto jonio, como ou lo es de &.

105 Es un pasajc discutido. Lo mismo que en 437a (donde se vuelve
a explicar esta palabra en sentido opuesto, es decir, con la idea basica
de xreposon, es preferible seguir la lectura de los mejores MSS. embd-
llontas y eplsi8mén que encubre —sin duda, por yotacismo~— un espera-
do epeistgmé,
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Ademas, un laconio ilustre tenia el nombre de Séos
y los lacedemonios dan este nombre al movimiento «ve-
Joz» (thods) '*. Asi pues, sophia significa «tocar» el «mo-
vimiento» (epaphé), supuesio que los seres se mueven.

Por otra parte, en cuanto a lo «bueno» (agathén), este ¢
nombre suele aplicarse a todo lo xadmirables (agastén) de
la naturaleza. Dado que Jos seres se mueven, hay en ellos
rapidez y hay lentitud. Ahora bien, no todo lo rapido es
admirable, sino una parte de ello, y, precisamente, «lo ad-
mirable de Jo rapido» (thooi agastbi) recibe Ja denomi-
nacion de agathén.

En cuanto a la «Justicia» (dikaiosyné), es facil compren-
der que este nombre se aplica a la «comprension de lo jus-
tos (dikafou synesis). Pero dikaion (lo justo) mismo es difi-
cil. Claro que, hasta cierto punto, parece que hay acuer-
do por parte de muchos, pero en seguida vienen las dis-
putas. Cuantos consideran que el universo esta en movi- 4
miento suponen que su mayor parte no tiene otro carac-
ter que el de moverse y que hay algo que atraviesa este
universo en virtud de lo cual se originan todas las cosas;

y que ello es 1o méas rapido y sutil. Pues de otro modo no
podria atravesar todo el universo, si no fueralo mas sutil
como para que nada pueda contenerlo, ni lo mas rapido
como para relacionarse con los demas seres como si és-
tos estuvieran en reposo. Asi pues, dado que gobierna to-
do lo demas «atravesandolo» (diaidn) se le dio ajustada- e
mente el nombre de dikaion afiadiendo la fuerza de la k
por mor de la eufonia.

Hasta este punto, pues, muchos convienen, como de-
ciamos antes, en que esto es lo justo. Pero yo, Hermogc- 413a
nes, como soy infatigable en este asunto, me he informa-

¢ Quiere decir S6crates que la s{laba so- de sophfa habr{a que po-
nerla en relacién con la ra{z *tho- «rapido», que en laconlo es *so-, por
la cspirantizacién de las aspiradas que se produce en laconio ya en el
s. v, aunque no se refleje epigraficamente hasta el v (cf. Buck, The Greek...,
pag. 597).
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do en conversaciones secretas de que lo justo es también
lo causante (pues Jo causante es aquello «por lo que»
—di’ ho— ' algo se genera) y alguien me dijo en priva-
do que era ajustado asignarle este nombre por dichas
razones.

.Pero cuando tras oirlos, vuelvo a preguntarles tranqui-
lamente: «amigo, ¢qué es, pues, lo justo si ello es asi?»,
parece que ya pregunto mas de lo conveniente y que me
paso de raya '®. Dicen que ya tengo suficiente informa-
cién y, deseando atiborrarme, tratan de decirme cada uno
una cosay no estan mas de acuerdo. Pues uno afirma que
lo justo es el sol: s6lo él «atravesando» (diafonta) y que-
mando gobierna los seres. Asj pues, cuando, satisfecho por
haber oido algo bello, se lo comunico a alguien, éste se
burla de mi despues de oirme y me pregunta si creo que
no hay nada justo entre los hombres una vez que se pone
el sol.

Ahora bien, como yo persisto en preguntarle qué ex-
plicacién ofrece él, afirma que el fuego '®. Pero no es fa-
cil de entender. Otro sostiene-que no es el fuego, sino el
calor que reside en el fuego. Otro dice burlarse de todo
esto y que lo justo es lo que dice Anaxagoras, el nois (la
razén), pues ésta es auténoma y, sin mezclarse con nada,
gobiema todas las cosas atravesandolas. En este punto,
amigo mio, ya me encuentro en mayores apuros que an-
tes de tratar de saber qué cosa es lo justo "°. Ahora bien,
al menos el nombre, cosa por la que andabamos investi-
gando, es claro que lo tiene por estas razones.

107 Es la misma cxplicacién dc m4s arriba (cf. 396a-b) para la for-
ma Dria del nombre de Zcus.

188 Locucién proverbial, cuya traduccion literal seria asallar por en-
cima del fosov.

199 De nucvo, I8 leorfa de Heraclito sin que se le nombre expre-
samcnte.

110 Tampoco en cl Feddn (96b y ss.) le parece suficiente a Sécrales
la teoria de Anaxagoras.
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HerM. — Parece, Socrates, que esto se lo tienes oido
a alguien y que no estas improvisando.

Soc. —¢Y lo demas qué?

HerMm. — Ep absoluto.

S6c. — Escucha entonces, pues quiza podria mentirte
también en lo demas diciendo que lo expongo sin haberlo
oido.

¢Después de la Justicia qué nos queda? La «valenptia»
(andreia) no la hemos tocado, creo yo. Pues bien, es evi-
dente que la «injusticia» (adikia) es verdaderamente un ¢
obstaculo a lo que atraviesa y la valentia apunta a ello en
la idea de que ha recibido sunombre en la lucha —aunque,
en la realidad, si es que ésta fluye, la lucha no es sino el
flujo en sentido contrario—. Si se suprime, pues, la d de
andreia, el nombre anreia pone de manifiesto por si sélo
esta actividad "'. Claro que andreia no es un flujo contra-
rio a todo flujo, sino a) que fluye contra lo justo; en caso 414a
contrario, no se elogiaria la valentia. También lo «mascu-
lino» (drren) y el «varéns (anér) se refieren a algo pareci-
do, a la =corriente hacia atrass (dnd rhoé), mientras que
la «mujer» (gyné) me parece que tiene que ver con «gene-
racion» (goné). Lo «femenino» (thély) parece que ha reci-
bido su nombre a partir de la «maman» (th2lé)'?, y ésta
¢no seréa asi, Hermogenes, porque «hace crecer» (rethélé-
nai) como sucede con las plantas de regadio?

HerM. — Si que lo parece, Sécrates.

Séc. — Es mas: el mismo verbo rhdllein (brotar) me pa-
rece que representa el crecimiemto de los jovenes, por-
que se produce rapida y repentinamente. Lo cual, por con- b
siguiente, ha imitado '’ ¢on el nombre adaptandolo a

Anrefa estarla en relaciéon con el verbo anarrein, «tluir coatra co-
rrientes o «hacla arribas. Cl. infra, dné rhoé.
1 Etlimologia correcta.
'S Tanto el verbo apeikdzein como mem(métai supone un adclanto
de la leorfa de ta mImésis que Sécrates no introduce hasta 423 ss. Hasla
ahora no se ha dicho que el nombre imite a 1a cosa.

61. —27
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partir de thein (correr) y hdllesthai (saltar). {Pero no es-
tas viendo que me salgo de carrera, por asi decirlo, cuan-
do alcanzo terreno llano y nos quedan aiin numerosos te-
mas que parecen importantes!

HerM. — Dices verdad.

Sé6c. — Uno, al menos, es ver qué quiere decir la pala-
bra téchneé (arte).

HerM. — Desde luego.

Séc. — ¢ No significa esta palabra «posesion de razén»
(héxis nod), si le quitamos la ¢ e introducimos o entre la
chylanyentrelanylae? !

HerM. — Muy forzado es esto, Soécrates.

So6c. — jBendito Hermoégenes! ¢ No sabes que los pri-
meros nombres que se impusieron estan ya sepultados,
merced a la ornamentacion y al tiempo, por los que quie-
ren vestirlos de tragedia afiadiendo y quitando letras por
eufonia y retorciéndolos por todas partes? Porque, ¢no te
parece extrafa la introduccion de r eo la palabra kdtop-
tron (espejo) ''*? Pues tal es, creo yo, lo que hacen quie-
nes no se ocupan de la verdad y si de hacer figuras con
la boca. Hasta el punto de que, a costa de introducir nu-
merosas adiciones, terminan por conseguir que nadie com-
prenda lo que significa el nombre. Asi, por ejemplo, a la
Esfinge la llaman Sphinx en vez de Phix '*, etc.

HerM. — Asi es, Socrates.

Séc. — Y si una vez mas se permite introducir y supri-
mir lo que uno quiera en los nombres, serd muy facil adap-
tar cualquier nombre a cualquier cosa.

114 Siguiendo las directrices de Sé6crates el nombre que resulta es,
en efecto, echende eque posee razéns.

113 Obsevacion desafortunada que pone de manifiesto una idea no
muy clara de los diferentes elementos del nombre. -tron es un sufijo de
instrumento.

e {a Phix, hija de Equidna, a la que llama Heslopo «funesta para
los cadmeos» (cf. Teogonia 326), puede ser, en principio, diferente de la
Esfinge con la que posteriormente fue identificada.
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HerM. — Cierto. e

Soc. — Y muy cierto, en verdad. Pero ti, mi sabio ar-
bitro, debes, creo yo, vigilar lo que es comedido y razo-
nable.

HerM, — Me gustarla,

Soc. — También a mi, Hermdgenes. Pero no seas ex-
cesivamente riguroso, amigo mio, 415a

no vayas a quitar de mis miembros la fuerza 'V,

pues ya me encamino a {a cumbre de lo que tengo dicho,
cuando hayamos examinado mechané (artificio) después
de téchne.

Me&chan& me parece que significa «cumplir un largo re-
corrido» (dnein epi polly), pues 16 polly significa sin du-
da, lo mismo que mékos, «un largo recorrido». Pues bien,
el nombre méchané se compone de ambos, mékos y dnein.

Pero, como acabo de decir, hay que llegar a la cumbre
de lo que nos hemos propuesto: hay que investigar lo que
significan los nombres areté (virtud) y kakia (vicio). Pues
bien, uno no lo veo claro, pero el otro me parece eviden- b
te, pues esta en consonancia con todo lo anterior. Como
las cosas estan en movimiento, todo «lo que se mueve mal»
(kakos idn) sera kakia. Y cuando el moverse mal bhacia las
cosas sucede en el alma, sobre 10do entonces recibe la de-
pominacion general de vicio. Pero qué cosa sea el mover-
se mal creo que esta claro también en la «cobardia» (dei-
lia) nombre que aun no hemos tocado, sino pasado por
alto, aunque deberiamos haberlo examinado después de ¢
la valentia. Pero para mi que hemos pasado por alto mu-
chas otras cosas. La cobardia, en suma, significa una tra-
ba poderosa del alma, pues Ilfan significa fuerza de algu-
na manera.

Conque la cobardia seria la «traba excesiva» y enor-
me del alma (desmds lian). Lo mismo que también es un d

117 Jliada VI 264-65.
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mal la «escasecz de recursos» (aporia) y, como es logico,
todo aquello que sea un impedimento para el movimien-
toy el «caminar» (poredesthai) Pues bien, es claro que mo-
verse mal significa caminar con impedimentos y trabas.
Cuando el alma, pues, lo experimenta, se encuentra llena
de vicio. Y si vicio es el nombre para tal estado, su con-
trario seria «vjrtud» (areté) y significa, en primer térmi-
no, abundancia de recursos y, después, que el flujo del al-
ma buena esta siempre en libertad. De tal forma que, se-
gun parece, lo que «fluyes (ael rhéon) sin trabas ni impe-
dimentos ha recibido este nombre como sobrenombre. Es
correcto llamarla aeireitgn (siempre fluyente) y, tal vez,
significa «deseable» (hairetgén) —dado que es el habito mas
deseable—, pero se llama areté por contraccién. Puede que
digas que estoy inventando, pero yo afirmo que si es co-
rrecto lo que explicaba antes, el vicio, tambien es correc-
to este nombre de aretZ,

Herm. — (Y el de kakon (mal) con €] que has explica-
do mucho de lo anterior? ¢(Qué significa este nombre?

Séc. — jExtrafio me parece, por Zeus, y dificil de con-
jeturar! Asf es que aplico también a éste la artimana de
marras.

HEerM. — ¢ Cudl?

So6c. — Sostener que e¢s un nombre barbaro.

HerM. — Y parece que tu afirmacién es exacta. Pero
si lo prefieres, dejemos esto y tratemos de ver si esta bien
puesto el de kalén (bello) y aischron (feo).

S6c. — En realidad, me parece claro lo que significa
aischrén, pues también esta en consonancia con lo ante-
rior. Parece que el nominador no deja de envilecer a lo
que estorba y contiene el flujo de los seres. Asf que a lo
que siempre «contiene el flujo» (ischon ton rhoin) le ha
impuesto el nombre de aeischorodn. Ahora, sin embargo,
la gente lo llama aischrén por contraccién.

Herm. — ¢ Y lo kalon (bello)?
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S6c. — Esto es mas dificil de comprender ', Y, sin
embargo, el nombre mismo lo dice; ha sido variado sélo
por armonia y por la cantidad de la o 'V.

HerMm. — ;Como asi?

S6c. — Este nombre parece un sobrenombre del
pensamiento.

Herm. — ¢ Qué quieres decir?

S6c. — Veamos. ¢(Qué cosa piensas ti que es respon-
sable de que cada ser reciba nombre? ;No es aquello que
impone los nombres?

Herm. — Por completo.

S6c. — ¢ Y no seria esto el pensamiento ya sea de los
dioses, ya de los hombres, o de ambos?

Herm. — Si.

So6c. — ¢ Entonces lo que da nombre a las cosas y lo que
se lo sigue dando'* es }Jo mismo, esto es, el pensa-
miento?

HerMm. — Asi parece.

S6c. — ¢ Y todas las creaciones de la mente y el pensa-
miento no son acaso elogiables y las que no lo son,
censurables?

Herm. — Desde luego.

S6c. — Pues bien, ¢lo curativo no produce medicinas
y lo constructivo construcciones? ;O cé6mo lo entiendes
?

Herm. — Asi.

118 Ya en 384b, Sécrates habla aludido al anliguo proverbio «es di-
licii saber ¢cémo es lo bellor.

W» Es decir, sera antiguamente kalodn, cf. n. sig. Mas abajo lo ex-
plica con mayor claridad.

120 Aqui establece Sécrates una diferencia muy sutil entre 1 kale.
san (participio aoristo neutro) y (6 kalodn (participio presenle neutro)
de kaldo. Se (rata, en definitiva, de asimilar 1 kalon {lo bello) con (6 ka-
lorin (lo nominativo) (el., mas abajo, «Jo nominativo [produce) cosas be-
llase). De todas formas, lo que opone a los dos participios no es el tiem-
po (como traduce Méridier), sino el aspeclo.
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S6c. — Entonces ¢también «lo nominativo (10
kaloiin)’ cosas bellas (kald)»?

Herm. — Tiene que ser asi.

Séc. — ¢ Y esto es, tal como decimos, el pensamiento?

HerMm. — Desde luego.

Séc. — Entonces kalon (lo bello) es un sobrenombre del
pensamiento que produce las cosas que saludamos con el
nombre de bellas.

HerMm. — jClaro!

S6c. — Bien. ¢De los nombres de esta clase cual nos
queda?

HEerM. — Los que se relacionan con lo bueno y lo be-
lio: lo «conveniente» (symphéron), «rentable» (lysitelotin),
«provechoso» (6phélimon), «lucrativo» (kerddleon)y sus
contrarios.

S6c. — En realidad, podrias encontrar ahora el signi-
ficado de symphéron (conveniente), si te fijaras en lo an-
tes dicho. Parece hermano del «conocimiento» (epistéme),
pues no significa otra cosa que e} «movimiento simulta-
neo» (hdma phord) del alma con las cosas '*; lo que se ob-
tiene en virtud de éste, parece légico que reciba el nom-
bre de symphéron y symphora a partir de symperiphéres-
thai (moverse alrededor simultidneamente) '2.

Kerddleon (lucrativo) viene de kérdos (lucro), y kérdos
manifiesta su significado si se introduce en el nombre una
n, en vez de la d: califica al bien de otra forma. Como éste
«se mezcla» (kerdnnytai) con todo atravesandolo; le
impuso '* este nombre por calificar esta virtud suya, pe-
ro introdujo d, en vez de n, y lo pronuncié kérdos.

N La conjctura kaloan (por kalén MSS.) de Badham se impone por
si misma después del pasaje anterior.

11 Cf. la cxplicacion de epistdmé, en 412a, como que «el alma... sl-
gue a las cosaso.

123 Algunos editores siguiendo a Siallbaum asignan éoike a Hermo-
genes, interrumpiendo innecesariamente el discurso socréatico. Aqui tam-
bién respetamos la tradicion manuscrita.

14 E| nominador.
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Herm. — ¢ Y lysiteloan qué?

S¢c. — Parcce, Hermaogenes, que no es como los ten-
deros lo emplean cuando se cubre la inversién. Tengo pa-
ra mi que lysiteloun no se dice en este sentido '*, sino
porque, siendo '® la parte mas rapida del ser, no permi-
te que las cosas se detengan ni que el movimiento alcan-
ce término y se detenga o cese; antes bien, si trata de pro-
ducirse un término de éste, lo elimina constantemente y
hace incesante e inmortal aquél. En este sentido me pare-
ce que lysiteloun califica al bien, pues «lo que elimina el
término» (lyon 16 télos} del movimiento es lysiteloin.

Ajeno a nuestro dialecto es ophélimon, del que Home-
ro se sirve a menudo, de ophéllein (engordar); y ésta es
otra designacidon de auxein (acrecentar) y poiein
(hacer) '%.

Herm. — ¢ Y los contrarios de éstos? ¢ Cdmo son?

Séc. — Cuantos niegan a éstos no hay por qué revisar-
los, pienso yo.

Herm. — ¢Cudles son?

Soc. — Axymphoron, andphelés, alysitelés y akerdés.

HerM. — Es cierto lo que dices.

Séc. — Pero si blaberén (daiiino) y zémiddes (ruinoso).

Hersm. — En verdad, blaberén (lo dafino) quiere decir
«lo que dafia el flujo» (16 bldpton ton rhoun), y blapion (lo
que dana), a su vez, significa lo que quiere «sujetar» (hdp-

15 Este es, precisamente, su senlido.

12¢  E| Bien.

177 Frase oscura tanto por el texto, que esta corrupto, como por su
contenido. En cuanto al texto: a) conservamos héi con la mayorfa de los
editores y entendemos 16i ophéllein como una aposicién rectificativa (sdel
que se sirve Homero. es decir, bajo la forma ophélleins); b) mantenemos
la lectura de los MSS. atixein kai poein, aunque es evidente que hay co-
rrupcidn. De las conjeturas prapuestas, dos suponen que ha cafdo algo
{pléon, OrELLI; plona HEINDORF), y una, también de Heindorf, propone sus-
tituir poiebnt por piatnein. — Ophélimon no sélo no es ajena al 4tico, sino
que esta documentada cn esta &poca so6lo en atico (cf. LS-J, s. v.). El ver-
bo ophéllein, en cambio, s{ es dialectal: es un seolismos de Homero.

c

d
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lein); pero «sujetar» (hdptein)y «atar» (dein) significan lo
mismo y siempre son un baldén. Por consiguiente, «lo que
quiere sujetar el flujon» (10 boulémenon hdptein rhodin) se-
rfa muy exactamente boulapteroén, aunque se dice blabe-
ron por embellecerlo, segun creo.

HerMm. — Sécrates, de verdad que te salen recargados
los nombres. Asf ahora me ha parecido como si entona-
ras el preludio del nomo '*» de Atenea, cuando has pro-
nunciado el nombre éste de boulapterotin.

So6c. — No, Hermégenes, yo no soy culpable, sino quie-
nes le han puesto e! nombre.

Herm. — Tienes razon. Pero (qué seria, pues, e¢] nom-
bre zémiddes (ruinoso)?

Soc. — (Qué sera zémiddes? Mira, Hermoégenes, c6mo
tengo razén cuando digo que, por afadir o quitar letras,
modifican mucho el significado de los nombres, hasta el
punto de que con una pequena variacion consiguen, a ve-
ces, que signifiquen lo contrario. Por ejemplo, en déon
(obligatorio); he reflexionado sobre este nombre y de ello
acaba de ocurrirseme lo que iba a decirte: esta nuestra
hermosa lengua de hoy ha retorcido los nombres déon y
zémioddes hasta hacerlos significar lo contrario; ha borra-
do lo quc significan, mientras que la antigua lo muestra
a las claras.

Herm. — ;Qué quieres decir?

S6c. — Te diré. Ya sabes que nuestros antepasados em-
pleaban mucho la i y la d'%, y sobre todo las mujeres,
que son precisamente las que conservan la lengua primi-

M Composicion eltarédica, originariamente en honor de Apolo, que
consta de siete partes ademas del apreludios. También Porrux (IV 77)
alude a un nomo de Atcnea. Los compuestos largos y complicados son
caracter(sticos de la l{rica (cf. A. MeILLET, Apergue d'une Histoire de la
larigue grecque, Parls, 19309%).

12 |gnoramos cn qué se basa Platén para emitir tal Juicio que con-
Irasla con la acertada obscrvacion que Je sigue. Sobre ésta, cf., tambien,
CicerdN, De oratore 12 (facilius mulieres incorruptam antiquitatem
conservant)
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tiva. Ahora, sin embargo, en vez de i emplean ei o e, como ¢
si en verdad fueran méas magnificentes.

HerMm. — ;C6mo es eso?

S6c. — Por ejemplo, los més antiguos ilamaban himeé-
ran al dia y otros, heméran,; los de ahora, sin embargo,
hémeéran.

HerMm. — Asi es.

S6c. — ¢ Y no sabes que sélo este nombre arcaico ma-
nifiesta la intencién del que lo puso? En efecto; como la
luz nacia de la oscuridad, con la complacencia y «deseo~ d
(himefrousin) de los hombres, le dieron el nombre de
himéran.

Herm, — jClaro!

S6c. — Ahora, sin embargo, no reconocerias lo que sig-
nifica hémeéra de inflado '** que esta. Con todo, algunos
estiman que ha recibido este nombre porque en verdad
¢l adia» (heméra) civiliza "' (héméra poiei)».

Hersm. — Me parece bien.

Sé6c. — También sabes que al ayugo» (zygdn) los anti-
guos lo llamaban duogén 2.

HerM. — Desde luego.

Soc. — Y sin embargo, zygdén nada pone en claro, mien-
tras que duogén es un nombre justo en virtud de la unién
de una «yunia» (duoin) con vistas al «arrastre» (agogeén).
Hoy se dice zygdn, y en muchos otros casos sucede lo e
mismo.

HerMm. — Claro.

Sdéc. — Pues bien, segin esto, para empezar, lo que se
[lama déon (obligatorio) significa lo contrario de los nom-

10 Lit. «vestido de tragedia» (tetragoidéménon) cf. 414c.

3t Heméra poietn significa también «domesticars cuando el objeto
son animales y «cultivar» cuando son plantas.

37 Bgto es inexacto. Zygén procede de la ralz ide. *yug-, cf. lat.
igum, ant. ind. yugam, etc. Sécrates puede estar pensando en la forma
dorla (también eolia) dugds, fruto de otra evolucién fonética (cf. B.
ScHwyzeR, Dicle¢torum graecerum exempla epigraphica potiora, Leipzig,
1923, nn, 180, 317 y 466.36).
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bres que se relacionan con el bien: lo obligatorio es una
forma de bien y se manifiesta como una «atadura» (des-

mds) e impedimento del movimiento, como si fuera her-

mano de lo danino.
HerM. — ;Y bien que lo parece, Socrates!
Séc. — Pero no, si nos servimos de su nombre arcai-

co, el cual es mucho mas probable que esté mejor puesto

que el de ahora. Sera acorde con Jos bienes antes aludi-
dos, si en vez de e, le devuelves la 1 como antiguamente:

en efecto, diion (lo que atraviesa) —y no déon— significa
el bien, y esto ya es un elogio. De esta forma el que pone

los nombres no se contradice 'S, sino que tanto déon co-
mo ophélimon, lysiteloin, kerddleon, agathon, symphéron

y edporon significan lo mismo: designan con nombres dis-

tintos a «lo que ordenan» (diakosmoiin) y «se mueve» (ion).

Y es elogiado en todas partes, mientras que lo que contie-

ne y ata recibe censuras.

De otra parte, zémiddes, si le devuelves la d en vez de
la z, de acuerdo con la lengua arcaica, se te revelara co-
mo e} nombre impuesto a «lo que permite el movimien-
to» (dotinti to ion) bajo la forma demiddes.

Herm. — ;Y hedoné (placer), lypé (dolor), epithymia

(apetito) y otros semejantes, S6crates?

S6c. — No me parecen nuy dificiles, Hermogenes. Asi,

hédoné (placer): tal nombre parece tener la actividad ten-
dente al «provecho» (6nésis), pero se ha insertado la d, de
forma que, en vez de héoné, se llama hédoné. Y lypé (do-

lor) parece que ha recibido su nombre a partir de la «di-

solucién» (didlysis) del cuerpo, la que tiene e} cuerpo en

tal estado. Anias (sufrimiento) es lo que estorba el
movimiento '"*. Y algéddn (pena), llamado asi de 16 algei-

88 En 438¢ va a afirmar, prccisamente, lo contrario: que el nomi-
nador se contradice. Como en otras ocasiones, S6crates deja caer una
frase que después va a ser conltestada.

134 Lo deduce de an (privativum) i¢nai.
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nén (lo penoso), me parece ajeno a nuestra lengua’'s.
Odyné (afliccién) parece que tiene este nombre a partir
de la «penetracién» (éndysis) del dolor. Achthédon (pesar)
es claro, para todo el mundo, que es nombre figurado del
peso del movimiento. Chard (alegria) parece que ha sido
llamada asi por la «efusiéns (didchysis) y facilidad del «flu-
jos (rhoé) del alma. Térpsis (goce) procede de terpnon (go-
z050) y lerpndn tiene su nombre del «deslizamiento» (hérp- d
sis)a través del alma y se asemeja a un «soplo» (pnoé); en
justicia se llamaria hérpnoun, pero con el tiempo ha cam-
biado a terpnon.

Euphrosyné (bienestar) no necesita explicacién: es cla-
ro para todos que ba tomado este nombre —en justicia
el de eupherosyné aunque lo llamemos euphrosyné— del
hecho de que el alma se «mueve bien acorde con las co-
sas» (eu symphéresihai).

Tampoco es dificil epithymia (apetito): es evidente que
debe su nombre a la fuerza «que se dirige al &nimon» (epi
thymon iolsa), y thymos "¢ tendria este nombre de) ardor e
y ebullicién del alma. Por otra parte, himeros (deseo) tie-
ne este nombre por el flujo que arrastra al alma sobre lo-
do. Como «fluye tendiendo» (hiémenos rhei) y dirigiéndo- 420a
se con anhelo a las cosas —y de esta forma, desde luego,
arrastra a) alma con la «tendencia de la corriente» (hésis
tZs rhoésj—, a partir de toda esta capacidad recibi6 el nom-
bre de himeros. Mas aun: Uédmase pothos (afioranza), a su
vez, para indicar que no es deseo de lo presente, sino de
«lo alejado~ (dllothi pou 6ntos) '™ y ausente. De ahi que se
llame pd6thos lo que se llamaba htfmeros cuando estaba pre-

133 En gr. xenikon (cl. n. 65). Es, en efecto, palabra jénica, documen-
tada en Herédoto ¢ Hipocrates y empleada por los poetas sticos, espe-
cialmente los tragediégralos.

3» Thymds es aqui, especilicamente, el principio Irascible del alma.

137 Socrates relaciona péthos con dflothi pou. Menos complicado ha-
bria sido, como sugiere Méridier, derivarlo de poihl (apdntos).
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sente aquello que se anhelaba; y cuando ello no esta pre-
sente, esto mismo se llamé pothos.

En cuanto a Erds, dado que «se insinua desde fueras
(eisrhei éxothen) y es una corriente no connatural al que
la posee, sino inducida a través de los ojos, por esta ra-
26n, a partir de eisrhein, fue llamada antiguamente ésros
(pues empleabamos o en vez de ), y ahora se llama éras
por el cambio éste de o por 6 's.

Pero, ¢te queda algo aiin que podamos examinar?

Herm. — ¢ Qué te parecen doxa (opinién) y sus seme-
jantes?

S6c. — Doxa, desde luego, ha recibido este nombre, o
bien por la apersccucién» (didxis} que el alma recorre en
su asechanza por saber como son las cosas, o bien por el
disparo del «arco» (t6xou). Pero parece, mas bien, esto al-
timo. Ofésis (creencia), ciertamente, concuerda con ello,
pues parece manifestar el caminar ¥ del alma hacia to-
da cosa —por ver cémo es cada uno de los seres—, lo mis-
mo que también bouléd (decision) designa, de alguna ma-
nera, el «disparo» (bolé) y boulesthai significa «atender a»
(ephiesthai), igual que bouletiesthai (decidir).

Todos estoinombres, séquito de doxa, parecen serre-
presentaciones de bolé (disparo) lo mismo que, a su vez,
su contrario aboulia parece sinénimo de atychia (yerro),
en la medida en que no alcanza ni obtiene aquello a lo que
disparaba, aquello que deseaba o deliberaba, ni aquello
a lo que tendia.

Herm. — Socrates, me parece que estos nombres los
sacas ya a borbotones.

Sé6c. — Es que ya corro '° hacia la meta. Ahora bien,

1%  En el texto se dice sou ¢n vez de ov, pero ver n. 104.

'8 Gr. oisis, hdpax legdmenon acufiado aquf por Platén derivando-
lo del futero de phérifolsé), e implicitamente relacionado con oisids
(flecha).

140 Admitimos con Burnet ia lectura théo (correccion de thedi de la
vulg.). Hay que forzar mucho el significado de theds para obtener un sen-
tido (cf. «la inspiracién de la divinidads, en Méridier).
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todavia quiero explicar aninké (necesidad), puesto que va
a continuacién de éstos, y hekotision (voluntario).

Hekousion es «lo que cede» (10 eitkon) y no ofrece re-
sistencia. Como digo, estaria representado por este nom-
bre, que esti en conformidad con la avoluniad» (boulg),
«lo que cede al movimientons (10 eikon téi ionti). Lo anan-
kaion, por el contrario, v lo que ofrece resistencia, sien-
do contrario a la boulésis, serla lo referente al error y a
la ignorancia, y se asemeja a un «viaje por las angostu-
ras» (dnké porefa), puesto que éstas dificultan el caminar
por ser dif(ciles, dsperas y escabrosas. Quizas, pues, to-
mo6 de aqul su nombre, porque se asemeja a un viaje por
lo angosto. Pero, mientras nos queden fuerzas, no las de-
jemos decaer. Conque no decaigas ta y sigue interrogando.

Herm. — Te pregunto ya por lo m4s importante y be-
llo. la «verdad=» (alétheia) y 1a «falsedad» (pseudos) «el ser»
(16 6n) y, precisamente, aquello sobre lo que versa nues-
tra conversacion, el «<nombre» (6nomay): ¢ por qué tiene es-
te nombre?

Séc. — Bien. ¢Hay algo a lo que llames «investigars
(mafesthai)?

HERrRM. — S, a «buscar» (zetein).

S6c. — Pues parece un nombre contracto a partir de
una oracién, la cual significa que onoma es el «ser» (6n)
sobre el que precisamente se investiga. Aunque lo reco-
nocerfas mejor en aquello que llamamos onomastén (nom-
brable): aqui significa abiertamente que ello es «el ser del
que hay una investigacién» (6n hod mdsma estin).

En cuanto a alétheia (verdad), también se ha contrai-
do igual que los otros, pues parece que con esta locucién
se califica al movimiento divino del ser, a la verdad en tan-
to que «es un viaje divino» (theia otisa dlé). Mientras que
psefdos es lo contrario del movimiento. De nuevo, pues,
se nos presenta cubierto de oprobios lo que retiene y obli-
ga a descansar: se asemeja a los «dormidos» (katheudou-

421a
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sf) aunque la adicién de ps oculta el significado del
nombre.

El «ser» (6n) —y la «esencia» (ousfa)— se ajustan a la
verdad con tomar una i: en efecto, significa «lo que se mue-
ver (i6n), asi como el «no-ser» (ouk 6n) significa «lo que
no se mueve» (ouk i6n)'" como también lo llaman
algunos.

HEerM. — jEsto si que me parece, Sécrates, que lo has
destrozado '* como un hombre! Pero si alguien te pre-
guntara, en relacién con ién, rhéon y doiin, cual es la exac-
titud de estos nombres ...

S6c. — ...«gqué le contestariamos?» ¢ Quieres decir es-
to, no?

HEerM. — Desde luego.

So6c. — Bueno, hace un momento hemos encontrado un
medio de que pareciera que nuestra respuesta tenia algtin
valor.

HERM. — ¢ Cual?

S6c. — Decir que es extranjero aquello que descono-
cemos. Podria ser, quizas, que alguno de ellos lo sea en
verdad, o podria ser que los nombres primitivos sean im-
posibles de investigar debido a su antigiiedad. Y es que
con tanto revolver los nombres, no seria extrafio que nues-
tra antigua lengua, comparada con la de hoy, en nada di-
fiera de una lengua barbara.

HerM. — Desde luego que no dices nada fuera de
propésito.

141 Se refiere a la torma jonia ouki de la negacién enfatica ouchi.

142 En gr., diakekrotékénai, verbo perteneciente al vocabuliario del
gimnasio, aunque s6lo estd documentado en Euripipes (Ciclope 180) con
sentido obsceno.

143 La intervencion de Hermoégenes impone aquf un giro decisivo al
didlogo; giro que esta marcado estilisticamente por la violenta interrup-
cién de Sécrates: a continuacién, se pasa al tema de los elementos pri-
marios y a la teorfa de la mimesis,
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S6c. — Lo que digo es muy razonable, claro. Sin em-
bargo, no creo que nuestra causa'* admita excusas.
jHay que analizarlo tenazmente! Pensemos, pues: si al-
guien preguntara, una y otra vez, por aquellas locuciones ¢
con las que se expresa un nombre y, a su vez, por aque-
llos elementos con los que se expresa una locucién y no
dejara de hacerlo, ¢no es acaso inevitable que el que con-
testa termine por callarse?

Herm. — Pienso que si.

S6c. — ¢ Entonces cuando sera razonable que termine 422a
por callarse el que contesta? ;No sera cuando llegue a los
nombres que son como los elementos primarios ** de las
demas expresiones o nombres? Y es que éstos, los que tie-
nen tal condicidn, justo es que ya no parezcan componer-
se de otros nombres. Por ejemplo, deciamos hace un ins-
tante que agathén se compone de agastén y thoon; y, qui-
24, podriamos afirmar que thoén se compone de otros y
aquéllos de otros. Pero cuando eventualmente lleguemos &
a lo que ya no se compone de otros nombres, podremos
afirmar con razén que nos encontramos en el elemento
primario y que ya no tenemos que referirlo a otros
nombres.

HerM. — Para mi que tienes razén.

Sdc. — ¢ Acaso, entonces, precisamente estos nombres
por los que me preguntabas son los nombres-elementos
y hay que analizar ya su exactitud por algin otro medio?

HerM. — Es posible.

S6c. — ;Y muy posible, Hermoégenes! Desde luego pa-
rece que todos los anteriores se retrotraen a éstos. Mas ¢
si ello es asi, como a mi me parece, acompaiiame en el ana-

' En gr., agdn. Locucién proverbial que hace alusidn a las excusas
presentadas por un testigo para no acudir al tribunal (cf. AaIST6FANES,
Acarnienses 392).

43 A partir de aquf se les llamara nombres primarios (préta) a los
elementos y secundarios (hystera), a los derivados. Es inexacto traducir
prdta por «primitivos», como hace Méridier.
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lisis no vaya yo a desvariar cuando exponga cual tiene que
ser la exactitud de los nombres primarios.

Hernm. — Sélo tienes que hablar, que yo compartiré tu
andlisis hasta el limite de mis fuerzas.

Sé6c. — Bien. Creo que también td convienes conmigo
en que es unica la exactitud de todo nombre, tanto si es
primario como secundario, y que ninguno de ellos es mas
nombre que los otros.

Herm. — Desde luego.

Séc. — De otro lado, la exactitud de los nombres que
acabamos de recorrer parecia ** consistir en revelar cé-
mo es cada uno de los seres.

Herm. — ;Cémo no?

Sé6c. — Por consiguiente, tanto los nombre primarios
como los secundarios hap de tener, ni mas ni menos, este
caracter, si ¢s que son nombres.

Herm. — Desde luego.

Séc. — Pero los secundarios, segdn parece, eran capa-
ces de conseguirlo por mediacién de los primarios.

HerMm. — Claro.

Sé6c. — Bien. Entonces, los primarios, detras de los
cuales no hay ningin otro en absoluto, ;de qué manera
nos revelaran io mejor posible a los seres, si es que han
de ser nombres?

Contéstame a esto: si no tuviéramos voz ni lengua y nos
quisiéramos manifestar reciprocamente las cosas, ¢aca-
so no intentariamos, como ahora los sordos, manifestar-
las con las manos, la cabeza y el resto del cuerpo?

Herm. — (Pues cémo si no, Sécrates?

Soc. — Si quisiéramos, pienso yo, manifestar lo alto y
lo ligero, levantariamos la mano hacia el cielo imitando
la naturaleza misma de la cosa; y si lo de abajo o lo
pesado '7, hacia la tierra. Si quisiéramos indicar un ca-

4 LiL aquerfas.
147 Se entiende, «bajariamos la manos. Hay un zeugma en virtud del
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ballo a la carrera, o cualquier otro animal, sabes bien que
adecuariamos nuestros cuerpos y formas a las de aquéllos.

HerM. — Es inevitable que sea como dices, creo yo.

Sé6c. —Creo que habria una manifestacién de algo
cuando el cuerpo, segun parece, imitara aquello que pre-
tendiera manifestar.

HerMm. — Si.

S6c. — ¢Y cuando queremos manifestar algo con la
voz, la Jengua o la boca? ;Acaso lo que resuita de ello no
es una manifestacién de cada cosa cuando se hace una imi-
tacion de lo que sea por estos medios?

HerM. — Pienso que es forzoso.

S6c. — Entonces, segun parece, el nombre es una imi-
tacién con la voz de aquello que se imita; y el imitador
nombra con su voz lo que imita.

HerM. — Pienso que si.

S6c. — jNo, por Zeus! A mi, sin embargo, amigo mio,
no me parece que esté bien dicho dél todo.

Herm. — ;Cémo es eso?

S6c. — Nos veriamos obligados a admitir que los que
imitan a las ovejas, los gallos u otros animales estin nom-
brando aquello que imitan.

HerMm. — Tienes razon.

S6c. — ¢ Y te parece que ello estad bien?

HerM. — No, no. ¢Pero qué clase de imitacién seria el
nombre, Socrates?

S6¢c. — En primer lugar, no lo es, segun mi opinién, si
imitamos las cosas o mismo que imitamos con la musi-
ca, por mas que también aqui lo hagamos con la voz. En
segundo lugar, no porque imitemos también nosotros lo
que imita la musica creo yo que estemos nombrando. Y
me refiero a lo siguiente: ;tienen las cosas, cada una de
ellas, sonido y forma, y la mayoria, al menos color?

HerM. — Desde luego.

cual e] verbo afrein significa asubir» en la primera frase y abajar» cn la
segunda.

61. — 28

d
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Soc. — Entonces, si acaso se imitan estas propiedades,
el arte que abarca tales imitaciones no parece que sea el
arte de nombrar. Seran, mas bien, la musica y la pintura,
¢no?

HerM. — Sf.

S6¢. — ¢ Y qué me dices de esto otro? ¢ No te parece
que cada cosa tien¢ una esencia lo mismo que un color
y cuantas propiedades citAbamos hace uninstante? Y an-
tes que nada, ;el color mismo y la voz no tiene cada uno
su esencia, lo mismo que todo cuanto merece la predica-
cién de sey?

HerM. — Pienso que si.

Sé6c. — ¢ Pues qué? ;Si alguien pudieraimitar esto mis-
mo, la esencia de cada cosa, con letras y silabas, no mani-
festaria acaso lo que es cada cosa? ;O no es asi?

HerM. — Desde luego.

Séc. — ¢ Y como llamarlas al que es capaz de esto? Lo
mismo que de los anteriores a uno lo llamabas musico y
al otro pintor, ;cémo llamarias a éste?

HerM. — Tengo para mi, Socrates, que esto es lo que
andamos buscando hace tiempo: que éste es el nominador.

So6c. — Luego si esto es cierto, ¢habra que investigar
ya, como es logico, sobre los nombres por los que ti me
preguntabas —rhoé, 1é1tui, schésis— si es verdad o no que
captan el ser por medio de letras y silabas hasta el punto
de imitar su esencia?

Herm. — Desde luego.

S6c. — {Ea, pues! Veamos entonces si éstos son los uni-
cos nombres primarios o hay muchos otros.

HerM. — Creo yo que hay otros.

Sé6c. — Parece légico. ¢ Pero cudl seria la clasificacion
de la que parte el imitador para imitar? Dado que la imi-
tacién de la esencia se hace precisamente por medio de
silabas y letras, ¢no sera lo méas acertado distinguir, pri-
mero, los elementos —lo mismo que quienes se dedican
a los ritmos distinguen, primero, el valor de los eJemen-
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tos, luego el de las silabas, y ya de esta forma, pero no an-
tes, llegan en su analisis hasta los ritmos—?

HerM. — Si.

S6c. — De la misma forma, ¢no tendremos también no-
sotros que distinguir, primero, las vocales y, después, en-
tre las demas segun los géneros, las consonantes y mudas
(asf las llaman los entendidos), y también las que no son
vocales pero tampoco mudas '*? /Y, dentro de las mis-
mas vocales, cuantos géneros haya distintos entre si? Y
cuando hayamos distinguido bien todos los seres '’ a los
que hay que imponer nombres, ver si existe algo a lo que
lodos se retrotraen, lo mismo que elementos primarios.
a partir de los cuales sea posible contemplarlos y ver si
hay en ellos géneros de la misma manera que en los ele-
mentos. Una vez que hayamos analizado bien todo esto,
hay que saber aplicar cada uno segun su similitud, ya sca
que haya que aplicar uno a uno o bien combinando mu-
chos. Lo mismo que los pintores, cuando quieren sacar un
parecido. unas veces aplican solamente ptrpuray, otras,

cualquier otro pigmento, pero a veces mezclan muchos (co--

mo cuando preparan una figura humana o algo parecido
segun, pienso yo, les parezca que la figura necesita cada
pigmento), asf también nosotros aplicaremos los elemen-
tos a las cosas, bien uno a uno (el que nos parezca que
necesitan), o varios, formando lo que llaman silabas y, des-
pués, combinando silabas de las que se componen tanto
nombres como verbos. Y de nuevo, a partir de los nom-
bres y los verbos compondremos ya un todo grande y her-
moso. Lo mismo que ellos componian una pintura con el

148 Cf, también, n. 34. Segiin esta clasificacién similar o la dc File-
bo 18b, c. Platon dlstinguc entre: a) sonoras (phonéenta). csto es. vocales;
b) las que carecen de sonido y ruido (dphona kat dphthonga), i. e., conso-
nanigcs, y ¢) Jas Qque no son sonoras pero «parlicipan dc un cierto ruido»
(phthéngou meiéchonta tinds, cf., en Filebo, loc. cit.), i. e., las sonantcs.

1% Bn forma muy brusca se introduce aquf la exigencia de una cla.
sificacion paralela de la realidad, a la cual debe corresponder la de¢ los
elementos,

d
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arte pictorica, asi nosotros un discurso con €l arte ono-
mastica, retérica o como quiera que sea. O, mejor dicho,
nosotros no (me he dejado arrastrar por las palabras), pues
ya los antiguos lo compusieron tal como ahora subsiste.
Nuestra obligacién, si ¢s que vamos a saber analizarlo to-
do conforme a técnica, es trazar estas distinciones y ver
si los nombres primarios y los secundarios siguen estas
normas o no.

Continuar de otra forma me temo que sea vano y fue-
ra de vereda, amigo Hermégenes.

HerM. — jPor Zeus! Quiza si, Socrates.

Soc. — ¢ Y qué? ;Confias en tu propia capacidad para
realizar tales distinciones? Porque yo. no.

HerM. — Entonces yo mucho menos.

S6c. — Dejémoslo, pues. ;O prefieres que lo sigamos
intentando en la medida de nuestras fuerzas, aunque sea-
mos capaces de vislumbrar sélo un poquito? Lo mismo
que hace uo momento '® preveniamos a los dioses de
que, en completa ignorancia de la verdad, conjeturabamos
las opiniones de los hombres sobre ellos, asi ahora pode-
mos proseguir diciéndonos a nosotros mismos que, si nos
fuera preciso, bien a nosotros o a cualquier otro, clasifi-
carlos, habrfa que clasificarlos asi. Ello es que tendremos
que ocuparnos de éstos, segiin decimos, en la medida de
nuestras tuerzas. ; Te parece bien? ; Co6mo lo entiendes ta4?

HErM. — Me parece perfectamente bjen.

S6c. — Es manifiestamente ridiculo "', Hermégenes
—pienso yo—, que las cosas hayan de revelarse mediante
letras y silabas, Sin embargo, es inevitable, pues no dis-
ponemos de nada mejor que esto a lo que podamos recu-
rrir sobre la verdad de los nombres primarios. A menos

150 C}. 401a.

15 Desde el principio, Sécrates se muestra escéptico sobre la vali-
dez de la 1corfa mimética que acaba de exponer como fundamento «téc-
nico» del naturalismo (cf., también, 426b). Cratilo, sin embargo, la acep-
tara sin ver Jas consecuencias negativas de ésta aceptacion,
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que prefieras que, como los tragediografos cuando se en-
cuentran sin salida recurren a los dioses levanténdolos
en maquinas ¥?, asf también nosotros nos demos por ven-
cidos alegando que los nombres primarios los establecie-
ron los dioses y, por eso, son exactos. ¢ Sera éste nuestro ¢
argumento méas poderoso? ;O aquel otro de que los he-
mos heredado de los barbaros y éstos son mas antiguos
que nosotros? ;O que es imposible analizarlos, debido a 426a
su antigiiedad, lo mismo que los barbaros? Todas éstas
serfan evasivas —y muy astutas, por cierto—, si no que-
remos dar razon de la exactitud de los nombres prima-
rios. Sin embargo, si alguien, de una forma u otra, desco-
noce la exactitud de ios nombres primarios, es imposible
que conozca ia de los secundarios, pues éstos se explican
forzosamente a partir de aquéllos, sobre los cuales nada
sabe. Conque resulta obvio que quien sostiene ser enten-
dido en los secundarios, tiene que ser capaz de disertar b
de la forma maés clara posible sobre los primarios, o bien
tener conciencia de que también sobre los secundarios di-
ce majaderias '*. ;Lo crees i de otr2 forma?

Herm. — En absoluto, Sécrates.

So6c. — Pues bien, lo que yo tengo ofdo sobre los nom-
bres primarios me parece completamente insolente y ri-
diculo. Con todo, te lo comunicaré si quieres. Mas si ti
dispones de algo mejor a lo que asirte, intenta hacerme
también a mi participe de ello.

152 Ge refiere al célebre recurso de los tragedidgrafos al deus ex ma-
c/una. Sin embargao, el dios no suele resolver desde la méquina conflicto
alguno. Simplemente, sirve para cerrar una obra, cuyo canflicto ya esta
resuclto, con una proyeccion hacia el plano divino. CI. A. SPIrRa, Untersu-
chungen zum adeus ex maciuna» bet Sophocles und Euripides, Kallmunz,
1960.

133 Pese al escepticismo de Socrates, antes senalado, ¢s obvio que
ya no esté dispuesto a seguir el juego: rechaza como evasivas 10dos los
procedimientos que ¢l mismo ha seguido hasta aqui en las etimolog(as
Y ya no se muestra irénico con los sofistas (a los que aqui alude velada.
mente), sino severo y hasta despectivo.
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HerMm. — Lo haré. Conque animate a hablar.

c Séc. — Para empezar, me parece que la r es como el
instrumento de todo «movimiento» (kin&seds), del que tam-
poco hemos explicado el nombre —pero esta claro que sig-
nifica «impulso» (hésis), pues antiguamente no empledba-
mos & sino ¢ '**. En cuanto a su inicio, procede de kfein,
nombre de otro dialecto, que significa «marchar». Pues
bien, si se busca su antiguo nombre en consonancia con
nuestra lengua, se llamaria correctamente hésis. En la ac-
tualidad se denomina kinésis como consecuencia del dia-
lectal kiein, de la inserciéon de n y el cambio por &, pero

d habria que llamarlo kiefnesis. Stdsis (reposo), por su par-
te, es la negacién del movimiento, aunque, por ornamen-
tacion, ha tomado la forma stdsis— ',

Asi pues, el elemento r, segin digo, le ha parecido al
que pone los nombres un buen instrumento del movimien-
to en orden a asimilarlos a éste: y es que en muchos casos
se sirve del mismo para expresarlo. En primer lugar, en
el mismo verbo rhein y en rhoé se imita el movimiento con

e esta letra. Después, en trémos (temblor), en trachy (rapi-
do) y. ulteriormente, en verbos como krotein (golpear),
thradein (romper), ereikein (desgarrar), thryptein (despie-
zar), kermatizein (desmenuzar), rhymbein (voltear): todos
éstos los asemeja ' a través de la r. Y es que veia, seglin
imagino, que en ésta la lengua no se detiene para nada,
sino que se agita en grado sumo; por esto, creo yo que se
ha servido de ella con este fin.

134 E| texlo dice ei, pero cf. n. 104.

155 MERIDIER (Platon..., vol. |, Introduccion, pag. 24) sefiala lo descon-
certante de este paréntesis que va desde «pero est4 claro...» hasla «la
forma stdsis»: a) vuelve a emplear 1odos los procedimientos que acaba
de rechazar; b)introduce, a propésito de r, que es simbolo del movimien-
to, una serie de nombres que lo significan (k(nésis, hésis, k(ein) sin 1ener
la r. M. Dies sugiere que Platén puede estar pensando en la palabra pho-
rd, pero, aun asi, e} pasaje sigue siendo desconcertante. Por otra parile,
no es légico que Socrates diga, a continuacion, que el nominador se sir-
ve de la r para expresar el movimienlo en ntuchos casos.

15¢  Se entiende «al movimientow.
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Y de la i, a su vez, para expresar todo lo sutil, lo que
precisamente podria atravesarlo todo mejor. Por ello re-
produce la accién de «moverse» (iénai) y «lanzarse» (hiest-
hai) por medio de la i. Lo mismo que con la ph, la ps, la
s y la z, siendo letras con aspiracién, reproduce forman-
do sus nombres con ellas todo lo que es asi: lo «trio»
(psychron), lo que «hierve» (zéon), el «agitarse» (sefesthai)
y, en general, la «agitacién» (seismds) Cuando quiere,
pues, imitar lo ventoso, el que pone los nombres parece
aplicar tales letras en la mayoria de los casos.

De otro lado, parece que ha considerado 1til servirse
de la capacidad de comprensién y retencién de la lengua
en d y t para reproducir la «ataduran» (desmds) y el «repo-
so» (stdsis). Y viendo que la lengua resbala, sobre todo, en
la /[ por semejanza dio el nombre a las cosas «lisas» lefa)
y al mismo verbo «resbalar» (olisthdnein) asi como a
lo «grasiento» (lipardn) y lo «viscoso» (kollddes). Y co-
mo la g puede contener a la lengua al deslizarse ésta, re-
produjo asi lo «pegajoso» (glischron) lo «dulce» (glyky) y
lo «glutinoso» (gloiddes).

Percibiendo, por otra parte, la interioridad del sonido
en n, puso los nombres de «dentro» (éndon) y «las interio-
ridades» (ta entds), con la intencién de imitar los hechos
con las letras.

La a se la adjudicé a lo «grande» (mégas) y la é a la ex-
tensién (mékos) porque son grandes estas letras. Y como
necesitaba la 0 como simbolo para lo «redondo» (gén-
gylon), se sirvi6 sobre todo de ésta para formar la mezcla
del nombre ',

157 Horn senala (pag. 50) «el absurdo» de basarse en la forma de los
signos y no en el sonido, como si la escritura fuera anterior al lenguaje;
absurdo agravado, segun él, por el circulo que vicia esta altima frase.
Sin embargo, el que emplee la palabra «lelras» (grdmmata), en vez de so-
nidos, no debe cxtrapar en umt fase tan primitiva de la linguistica. Ade-
mas, 1o forma redonda de la o puede referirse a )a forma de la boca al
pronunciarla y la a, ¢ no son mas «grandes» que cualquier otra letra (cf.
MERIDIER, Platon..., vol. 1, Introduccidn, pags. 25-26).

427a
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Es evidente que e) legislador redujo también las demés
nociones a letras y silabas, creando un signo y un nom-
bre para cada uno de los seres, y, a partir de aqui, com-
puso el resto mediante la imitacién con estos mismos
elementos.

Esta es, Hermégenes, mi opinién sobre 1a exactitud de
los nombres, a menos que aqut, Créatilo, tenga otra cosa
que decir.

Herm. — jClaro que si, Sécrates! Muchas veces Crati-
lo me pone en aprietos, como decia antes, afirmando que
hay una exactitud de los nombres, pero sin decir clara-
mente de qué clase. De esta forma no puedo saber si, ca-
da vez que habla sobre el tema, lo hace tan poco claro vo-
luntaria o involuntariamente. Conque ahora, Critilo, con-
fiesa delante de Sécrates si te satisface la forma en que
éste habla sobre los nombres o si lienes 1 algo mejor que
decir. Y si lo tienes, exponlo para que aprendas de Sécra-
tes. o bien nos instruyas a los dos 'S.

CrAT. — ¢Coémo, Hermoégenes? ¢ Te imaginas que es fa-
cil aprender o ensefiar tan rApidamente cualquier cosa y
menos aun ésta que parece de las mas importantes?

Herm. — jNo, por Zeus, desde luego que no! Pero creo
que est4 bien lo que dice Hesiodo, que si uno va depo-
sitando un poco sobre otro poco, ello resulta bene-
ficioso '*. Conque si eres capaz de aporiar algo mas,
por poco que sea, no cejes y haznos un favor a Sécrates
aqui presente y a mi —pues debes.

13 Hasta el momenlo, Créililo ha manlenido un incleganie y obsli-
nado silencio (recordemos su desgana inicial de hacer a Sécrales parif-
cipe de su conversacién con Hermégenes, 383a). Ahora, tanto Sécralces
como Hermégenes, le incitan a hablar; Sécrates, mas veladamenle, con
¢l objeto de desmontar la tcorfa naturalista, como se vera; las palabras
de Hermoégenes, méds ingenuo y ablerto, entroncan con su primera inler-
vencién anle Sécrales,

I8 Cf. Trabajos y Dias 361.-62: «pues si afiades poco sobre poco y ha-
ces eslo con [recuencin, lo poco al punto se convertirgd en mucho» (trad.
de Aureuo Pdrez JimiNez, en el vol, 13 de esta coleccion).
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S6c. — Por supuesto, Cratilo, que ni yo mismo podria
garantizar nada de lo que he expuesto. Lo he analizado
tal como se me iba ocurriendo con el concurso de Hermoé-
genes; de forma que, en gracia a esto, anfmate a hablar,
si tienes algo mejor, en la idea de que vo lo aceptare. Y,
en verdad, no me extranarfa que pudieras decir algo me-
jor que esto, pues tengo la impresiéon de que lo has estu-
diado personalmente y que has aprendido de otros. Por
consiguiente, si dices algo mejor, ya puedes inscribirme
también a mi como uno de tus discfpulos sobre la exacti-
tud de los nombres.

Cr4r. — jClaro que sf, S6crates! Como tu dices, me he
ocupado de estos temas y, quizas, podrfa tomarte como
alumno. Con todo, temo no vaya a resultar al revés, pues
se me ha ocurrido citarte las palabras que Aquiles dirige
a Ayax en Las Plegarias. Dice asf:

Ayax Telamonio del linaje de Zeus, caudillo de pueblos,
paréceme que has dicho todo conforme a mi dnimo '®.

También ti, S6crates, parece que has recitado tu ora-
culo en conformidad con mi pensamiento, ya sea que te
hayas inspirado en Eutifrén o que te posea desde hace
ticmpo alguna otra Musa sin que ti lo adviertas.

Sé6c. — jMi buen amigo Cratilo! Incluso yo mismo es-
toy asombrado, hace tiempo, de mi propia sabidurfa y des-
confio de ella. Por ende, creo que hay que volver a anali-
zar mis palabras, pues lo mas odioso es dejarse enganar
por uno mismo. Y cuando el que quiere enganarte no se
aleja ni un poquito, sino que esta siempre contigo, ;cémo
no va a ser temible? Hay que volver la atencién una y otra
vez, segln parece, a lo antes dicho e intentar lo del poeta:

i Parece que la division en Cantos de la lliada y Odisea no es an.
terior a la época alejandrina. Antes de esta época sc suelen citar por los
nombres de episodios més 0 menos extensas, como Las Plegarias, La Co-
lera, Los Jurantenios, etc.
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mirar «a un tiempo hacia adelante y hacia atras» ''. Vea-
mos, pues, ahora mismo lo que hemos dejado definido. La
exactitud del nombre es —decimos— aquella que nos ma-
nifieste cual es la cosa. ¢ Diremos que esta definietén es
suficiente?

CrAT. — A mi(, S6crates, me parece que por completo.

So6c. —¢Y los nombres se dicen con vistas a la
instruccién?

CrRAT. — Exactamente.

So6c. — ¢Diremos, entonces, que ésta es un arte y que
hay artesanos de ella?

"CrAT. — Exactamente.

So6c. — ¢Quiénes?

CrRAT. — Los que t0 decfas al principio, los legisladores.

So6c. — Pues bien, ;diremos, por caso, que también este
arte se desarrolla entre los hombres como las demas, o
no? Quiero decir lo siguiente: { entre los pintores, unos son
peores y otros mejores?

CrAT. — Desde luego.

Soc. — ¢Entonces los mejores hacen mejor sus obras
—las pinturas— y los otros, peor? ;Y lo mismo los arqui-
tectos, unos hacen las casas mas bellas y otros mas feas?

CrAT. — SI.

Soc. — ¢ Acaso, entonces, también los legisladores ha-
cen sus propias obras unos mas bellas y otros més feas?

CrAT. — Opino que esto ya no.

So6c. — ¢Es que no te parece que, entre las leyes, unas
son mejores y otras pcores?

CrAT. — De.ninguna manera.

So6c. — ¢ Entonces todos los nombres estan correcta-
mente puestos?

CrAT. — S(, al menos todos los que son nombres.

Soc. —¢ Y, sobre lo que se hablaba hace un momen-
to? ¢ Diremos que aqui Hermégenes ni siquiera posee es-

160 CI. Ilfada 1 343.
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te nombre, habida cuenta de que nada tiene que ver con
la progenie de Hermes? ¢ O que si lo tiene, pero no de for-
ma correcta en absoluto?

CrAT. — Yo opino, Sécrates, que ni siquiera lo tiene,
solo lo parece, y que éste es el nombre de otro, de aquel
a quien corresponda también tal naturaleza.

S6¢. — ¢ Acaso tampoco se habla falsamente cuando se
afirma que él es Hermoégenes? Pues temo que no sea posi-
ble ni siquiera afirmar que éste es Hermégenes, si no lo es.

CRAT. — (A qué le refieres?

S6c. — ¢ Es que tu afirmacién signitica que po es posi-
ble, en absoluto, hablar falsamente '*?? Son muchos los
que lo sostienen, amigo Critilo, tanto ahora como en el
pasado.

CrAT. — (Pues cémo es posible, Sécrates, que si uno
dice lo que dice no diga lo que es? ;O hablar falsamente
no es acaso decir lo que no es?

S6¢. — Tu razonarniento es un tanto sutil para mi y pa-
ra mi edad, amigo. Sin embargo, dime sélo esto: ; piensas
que no es posible hablar falsamente, pero si afirmar co-
sas falsas?

CrAT. — Creo que ni siquiera afirmar cosas falsas,

Soc. — ¢ Ni tampoco enunciar o saludar '**? Por ejem-
plo. si alguien se encuentra contigo en el extranjero, te
toma de la mano vy dice: «Salud, forastero ateniense, Her-
moégenes hijo de Esmicridny, ¢)o diria este hombre o lo
afirmarfia o lo enunciaria o te saludaria asf no a 1i sino
a Hermégenes? (O a ninguno de los dos?

CrAT. — Segun mi opinién, Sécrates, este hombre pro-
nunciaria en vano esas palabras.

1 Shcralcs ya ha dejado demostrado, conira Hermégenes, que se
pucde hablar falsamente (ct. 385b y ss.). Ahora tiene que volver a demos-
trarlo en contra de Cratilo basindose, precisamente, cn la leorfa de la
m{mésis. Sobre los antiguos y modernos a los que se puede rcferir, en
ultimo (¢érmino, la teorfa naturalista (cl. nuestra /ntrod.).

16  Se entiende, «falsamenten.
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Sé6c. — Bien, habra que contentarse con esto: ;acaso
el que pronuncia esto lo pronuncia con verdad o con fal-
sedad? (O parte de ello con verdad y otra con falsedad?
Esto seria suficiente.

CrAT. — Yo afirmaria que tal individuo emite un rui-
do y se mueve inttilmente, como si alguien agitara y gol-
peara una vasija de bronce.

Soc. — Veamos, pues, Critilo, si llegamos a algun ti-
po de acuerdo. ¢No dirias 1\ que el nombre es una cosa
y otra distinta aquello de que es nombre?

CrAT., — Si.

S6c. — ¢Luego convienes conmigo en que el nombre es
una imitacién de la cosa?

CrAT. — Mas que nada.

S6c. — ¢Entonces también admites que las pinturas
son, de una forma distinta, imitaciones de ciertos objetos?

CrAT. — Si.

Soc. — Veamos, pues (quiza no alcanzo a ver qué es
exactamente lo que dices y podrias llevar razén}): ¢ es po-
sible atribuir y asignar ambas clases de imitaciones
—tanto las pinturas como los nombres aludidos— a las
cosas de las que son imitaciones? (O no?

CrAT. — Es posible.

Soc. — Antes que nada, examina esto otro: ;podria
atribuirse a un hombre la imagen de un hombre y a una
mujer la de una mujer e, igualmente, en los demas casos?

CrAT. — Desde luego.

Soc. — ¢ Y Jo contrario: el de un hombre a una mujer
y el de una mujer a un hombre?

CrAT. — También esto es posible.

S6c. — ¢Acaso son correctas ambas atribuciones? ;O
una de ellas?

CRAT. — Unas de ellas.

Séc. — Supongo que la que atribuye a cada uno la que
le es propia y semejante.

CrAT. — También yo lo supongo.
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Soc. — Entonces, para que no entablemos un comba-
te verbal t y yo que somos amigos, acéptame lo que te
digo: esta atribucion, amigo mio, es la que yo llamo co-
rrecta en ambas irnitaciones —la pintura y los nombres—,
y en ¢l caso de los nombres, ademés de correcta, verda-
dera. En cambio, a la otra, la atribucién y asignaciéon de
lo desigual, la califico como incorrecta y talsa cuando se
trata de nombres.

CrAT. — {Cuidado, Socrates, no vaya a ser que esto su-
ceda con las pinturas —la atribucion incorrecta—, pero
no con los nombres, sino que la correcta sea siempre
inevitable!

Soc. — ¢Qué quieres decir? ¢ En qué se distingue ésta
de aquélla? ; Acaso no es posible acercarse a un hombre
cualquiera y decirle: «éste es tu dibujo», y enseiiarle, si
acaso, su retrato o, si se tercia, el de una mujer? Y con
amostrarle» quiero decir «someter a la percepcién de sus
ojosw.

CRrAT. — Desde luego.

So6c. — ¢ Y qué si nos acercamos de nuevo a este mis-
mo hombre y le decimos: «éste es tu nombre»? —pues, sin
duda, también el nombre es upna imitaciéon como la pintu-
ra. Me refiero, pues, a lo siguiente: ;no seria acaso posi-
ble decirle: «éste es tu nombres, y después, someter a la
percepcion de su oido, si acaso, la imitaciénde aquél, di-
ciendo que es un hombre, o si se tercia, la de una mujer
de la raza humana diciendo que es una mujer?

¢ No piensas que ¢llo es posible y que sucede a veces?

CrAT. — Estoy dispuesto, Socrates, a aceptarlo. Sea asj.

S6c. — Y haces bien, amigo mio, si ello es asi. Ya no
hay que discutir en absoluto sobre esto. Por consiguien-
te, si hay tal atribucion también en este punto, a una de
ellas nos proponemos llamarla «decir verdad» y a la otra
«decir falsedad». Mas si ello es asi, si es posible atribuir
incorrectamente los nombres y no asignar a cada cosa lo
que le corresponde, sino a veces lo que no le correspon-

431a
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de, seria posible lo mismo con los verbos . Y si es po-
sible disponer asf nombres y verbos, a la fuerza también
las oraciones —pues las oraciones son, seguan pienso, la
combinacién de éstos—. ;Como lo explicas tu, Cratilo?

CrRAT. — Asi. Creo que dices bien.

S6¢. — Luego si, a su vez, comparamos los nombres
primarios con un grabado, seri posible '** —lo mismo
que en las pinturas— reproducir todos los colores y for-
mas correspondientes; o bien no reproducirlos todos, si-
no omitir algunos y afiadir otros tanto en mayor nimero
como magnitud. ¢ No es ello posible?

CrAT. — Lo es.

S6¢. — ¢ Por ende, el que reproduzca todos producira
hermosos grabados y retratos y, en cambio, el que afiada
o suprima, producira también grabados y retratos, pero
malos?

CrAT. — Si.

S6¢c. — ¢ Y el que imita la esencia de las cosas median-
te sflabas y letras? ¢ Es que por la misma razén no obten-
dra un bello retrato, esto es, un nombre, si reproduce to-
do lo que corresponde, y, en cambio, obtendra un retra-
to, pero no bello, si omite pequeiios detalles o afiade otros
ocasionalmente? ¢ De tal forma que unos nombres esta-
ran bien elaborados y otros mal?

CRrAT. — Quizas.

Soc. — ¢ Quizas, entonces, uno sera un buen artesano
de nombres y otro malo?

CrAT. — Si.

S6c. — Y éste tiene el nombre de «legislador».

CrAT. — Si.

16 Cf. n. $5. Aqui rhéma liene el sentido mas restringido y exacto
de «verbos.

143 La comparacion de los nombres con los grabados sc¢ alarga en ex-
ceso {ocupa loda la letra c¢), por lo que esta primera frasc resulta
anacolutlca,
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Sé6c. — Luego, quizas, jpor Zeus!, lo mismo que en las
otras artes, un legislador serd bueno y otro malo si es que
en lo anterior hemos llegado a un acuerdo.

CrAT. — Eso es. Pero observaras, Sécrates, que cuan-
do asignamos a los nombres estas letras(la g, la b y cada
uno de los elementos) mediante el arte gramatical, si omi- 432a
timos, afadimos o alteramos alguno, ya no tendremos es-
crito el nombre —no digo que no sea correcto—, sino que
ni siquiera esta escrito en absoluto, antes bien, se convier-
te, al punto, en otro nombre si le acontece algo de esto.

Séc. — jCuidado, Cratilo, no vayamos a analizarlo mal,
si lo hacemos de esta forma!

CrAT. — (Cémo, entonces?

Séc. — Puede que esto que tu dices suceda con aque-
llos nombres cuya existencia depende forzosamente de un
numero. Por ejemplo, el mismo diez —o cualquier otro no-
mero que prefieras—. Si le quitas o anades algo, al punto
se convierte en otro. Pero puede que no sea ésta la exacti- b
tud en lo que toca a la cualidad o, en general, a la imagen.
Antes al contrario, puede que no haya que reproducir ab-
solutamente todo lo imitado, tal cual es, si queremos que
sea una imagen. Mira sj tiene algan sentido lo que digo:
¢€s quc habria dos objetos tales como Cratilo y la imagen
de Cratilo, si un dios reprodujera como un pintor no sélo
tu color y forma, sino que formara todas las entranas tal
como son las tuyas, y reprodujera tu blandura y colory ¢
les infundiera movimiento, alma y pensamiento como los
que tu tienes? En una palabra, si pusiera a tu lado un du-
plicado exacto de todo lo que ta tienes, ¢ habria entonces
un Cratilo y una imagen de Cratilo o dos Cratilos?

CrAT. — Paréceme, Sécrates, que serian dos Cratilos.

Séc. — ¢No ves, entonces, amigo mio, que hay que bus-
car en la imagen una exactitud distinta de las que sefiala-
bamos ahora mismo?, ; que no hay que admitir a la fuer-
za que sile falta o le sobra algo ya no es unaimagen? /No 4
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te percatas de lo mucho que les falta a las imigenes para
tener lo mismo que aquello de lo que son imagenes?

CrAT. — Si, si.

Séc. — Seria ridiculo, Cratilo, lo que experimentarian
por culpa de los nombres aquellas cosas de las que los
nombres son nombres, si todo fuera igual a ellos en to-
dos los casos. Pues todo seria doble y nadie seria capaz
de distinguir cual es la cosa y cual el nombre.

CrAT, — Dices verdad.

Sdéc. — Pues bien, noble amigo, ten valor y concede que
un nombre esta bien puesto y otro no. No le obligues a
que tenga todas las letras para que se convierta, sin mas,
en aquello de lo que es nombre. Permite que se afiada una
letra que no le corresponde; y si una letra, también un
nombre dentro de la frase; y si un nombre, admite tam-
bién que se aplique dentro del discurso una frase que no
corresponda a la realidad. Admite que, no por ello, deja
de nombrarse o decirse ]a cosa, con tal que subsista el bos-
quejo de la cosa sobre la que versa la frase, lo mismo que
lo habia en los nombres de los elementos, si recuerdas lo
que deciamos, hace poco, Bermégenes y yo '%.

CrAT. — Lo recuerdo.

S6c. — Excelente, en verdad. Y es que, mientras sub-
sista este bosquejo, aunque no posea todos los rasgos per-
tinentes, quedara enunciada la cosa; bien, cuando tenga
todos, y mal, cuando pocos.

Admitamos, pues, feliz amigo, que se enuncia, a fin de
que no incurramos en falta como los de Egina cuando cir-
culan de noche y son multados por viajar tarde '7. Que

186 Cl. 426c.

162 Probablemente, el texto esta corrupto, lo cual oscurece mas aun
la alusion a esla costumbre de los eginetas. Son atractivas las conjetu-
ras de Burnet, pero opsiodiou es palabra no alestiguada, y opsfsmoé so-
lo en DioNisio DE HALICARNASO (IV 46), con el inconveniente de eliminar
hodoii que parece palabra sana. Sugiero el cambio de opsé por opsfou
(cl. PINDARO, Isimicas IV 38).
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no parezca que también nosotros llegamos, en realidad, b
a las cosas' mas tarde de lo conveniente. O si no, buscale
al nombre otra clase de exactitud y no convengas en que
el nombre es una manifestacién de la cosa mediante sfla-
bas y letras. Pues si mantienes estas dos afirmaciones, no
seras capaz de ponerte de acuerdo contigo mismo '%.

CrAT. — Bueno, Sécrates, me parece que hablas con
mesura. Tal es mi disposicién.

S6c. — Bien, puesto que en esto somos de la misma opi-
nién, analicemos a continuacién esto otro: { sostenemos
que, si el nombre va a estar bien puesto, ha de tener las
letras correspondientes?

CrAT. — Sf.

Sé6c. — ¢ Y le corresponden las que son semejantes a ¢
las cosas?

CrAT. — Desde luego.

Séc. — Por consiguiente, los que estan bien puestos lo
estan asf. Mas si alguno no est4 bien puesto, su mayor par-
te constarfa, quizas, de letras correspondientes y seme-
jantes —dado que va a ser una imagen—, pero tendrfa una
parte no correspondiente por la cual el nombre no seria
correcto ni estarfa bien acabado. ¢Es asf como lo formu-
lamos, o de otra forma?

CrAT. — Pienso que no debemos seguir peleando has-
ta el final, S6crates, por mas que no me complazca soste-
ner que un nombre existe y, sin embargo, no esta bien
puesto.

Sé6c. — ¢ Te complace, acaso, esto otro: que el nombre d
es una manifestacién de la cosa?

CrRAT. — Sf.

18 ] .a frase, asi formulada, queda un tanto oscura. Las dos afirma-
ciones contradictorias son: a) el nombre es una manifestaciéon de la cosa
mediante sflabas y letras; b) el nombre no es tal, si no posee todos los
rasgos pertinentes de la cosa.

6. — 29
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Séc. — ¢ En cambio, no te parece bien afirmar que unos
nombres son compuestos a partir de los primarios y que
otros son primarlos?

CrAT1. — Claro que si.

Soc. — Pues si los primarios han de ser manifestacio-
nes de algo, ¢encuentiras ti una forma mejor de que sean
manifestaciones que e) hacerlos lo mas parecidos posible
a aquello que tienen que manifestar? ;O te satisface mas
csla otra férmula que sostienen Hermoégenes y muchos
otros: que los nombres son objeto de convencién y que ma-
nifiestan las cosas a quienes los han pactado y los cono-
cen; que esto es la exactitud del nombre, convencion, y
que nada importa si se acuerda establecerlos como aho-
ra estan o, por el contrario, llamar «grande» a lo que aho-
ra se llama epequeno= '*? ;Cual de las dos férmulas te
satisface?

CrAT. — Es total y absolutamente mejor, Sécrates, re-
presentar mediante semejanza y no al azar aquello que se
representa.

So6c. — Dices bien. ¢ No sera entonces inevitable —si
es que el nombre va a ser semejanie a la cosa— que sean
semejantes a las cosas los elementos de los que se com-
ponen los nombres primarios? Me refiero a lo siguiente:
¢acaso la pintura, a la que aludfamos hace un instante,
se habria compuesto semejante a la realidad, si los pig-
mentos con los que se componen las pinturas no fueran
semejantes por naturaleza a aquello que imita el graba-
do? (No es imposible?

CrAT. — Imposible.

Soc. — ¢Por consiguiente tampoco los nombres serian
semejantes a nada, si aquello de lo que se componen no
tuviera, en principio, una cierta semejanza con aquello de

"™ Tambicn en ln Caria VI (343¢) adopta Platon una posicivn con-
vencionalisia con respecto al lenguaje: «¢quién nos impide llamar ‘rec-
10’ a lo gne llamamos ‘circular’ o ‘circular’ a to que llamamos 'recto’?».
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lo que los nombres son imitacién? ;Y no son los elemen-
tos aquello con lo que hay que componerlos?

CrAT. — Si.

Soc. — Entonces, t0 compartes en este momento lo
que decia Hermogenes antes. Veamos, ¢ te parece bien que
digamos que )a r se asemeja a la marcha, al movimiento
y a la rigidez '*, 0 no?

CRAT. — Me parece bien.

S6c.—¢Y la ! a lo liso, blando y a lo que antes
deciamos?

CrAT. — Si.

Soc. — ¢ Y sabes que para la misma nocién nosotros
decimos sklerotés (rigidez) y los de Eretria sklérot&r? ',

CrAT. — Desde luego.

So6c. — ¢ Serd entonces que la ry la s se asemejan a lo
mismo y la palabra significa para aquéllos, terminando
en r, lo mismo que para nosotros terminando en s? ;O no
significa nada para algunos de nosotros?

CrAT. — jClaro que lo significa, para unos y para otros!

So6c. — ¢ En tanto que r y s son semejantes, o en tanto
que no lo son?

CrAT. — En tanto que semejantes.

S6c. —¢ Y acaso son semejantes en todos los casos?

CRAT. — Quiz4 si, al menos para significar el
movimiento.

S6c. — ¢ Y también la !/ que hay en medio? ; No signifi-
ca lo contrario de la rigidez?

CRAT. — Quizi no estd bien ahi, Socrates. Como lo que
explicabas a Hermégenes hace un instante suprimiendo

10 Cf. 426¢, pero alli, en realidad, no se habla para nada de «rigi-
dezs. ¢ Lo atiade aqui Platén para justificar la presencia de r en la pala-
bra sklerotZr que viene a continuacién? ¢O kai sklerstéeti es una adicién
posterior introducida con vi mismo objeto?

' El rotacismo (cambio de s en r) es una caracteristica de) jopo de
Ereiria y Oropo, pero, contra lo que afirma aqul Platén, ninguna inscrip-
cié6n ha documentado hasta ahora el rotacismo en posicién final (si en
elco y laconio), cf. Buck, The Greek..., pags. 56-57.

<

d



435a

452 DIALOGOS

e introduciendo las letras que era menester. ;Y bien que
me parecia! Conque ahora es posible que baya que pro-
nunciar r en vez de [

Sé6c. — Dices bien. ; Mas qué? Tal como hablamos aho-
ra no nos entendemos mutuamente, si uno dice sklerdn,
y no sabes lo que yo quiero decir ahora?

CrAT. — Si, queridisimo amigo, pero por la costumbre.

Soc. — ¢ Y cuando dices «costumbre», crees que dices
algo distinto de «convencién»? ;O entiendes por costum-
bre algo distinto que €l que cuando yo digo esto pienso
en aquello ' y tu comprendes que yo lo pienso? ¢ No en-
tiendes esto?

CrAT. — Si.

Soc. — ;Luego si me comprendes cuando hablo, te ma-
nifiesto algo?

CrAT. — Si.

Sé6c. — Y, sin embargo, hablo con elementos distintos
de aquello que pienso, si es que la I no es, segin 11 mismo
afirmas, semejante a la rigidez. Y si esto es asi, ;no sera
que lo has pactado contigo mismo, y para ti la exactitud
del nombre es convencién, dado que tanto las letras se-
mejantes como las desemejantes tienen significado, con
tal que las sancionen costumbre y convencién? Pero, aun
en el caso de que la costumbre no fuera exactamente con-
vencioén, ya no seria correcto decir que el medio de mani-
festar es la semejanza, sino més bien la costumbre. Pues
ésta, segin parece, manifiesta tanto por medio de lo se-
mejante como de lo desemejante. Y como quiera que coin-
cidimos en esto, Cratilo (pues interpreto tu silencio como
concesién), resulta, sin duda, inevitable que tanto con-
vencién como costumbre colaboren a manifestar lo que
pensamos cuando hablamos. Porque, mi nobilisimo ami-
go, refiramonos al numero ' si quieres: ;c6mo piensas

' £s decir, skrevds.
173 E) nombre es «cston; «aquellos, la nocion.
174 E| namero, que en 432a le servia a Crdtilo como apoyo a su Leo-



CRATLLO 453

que podrias aplicar a cada nimero nombres semejantes,
si no permites que tu consenso y convencién tengan so-
beranfa sobre la exactitud de los nombres? jClaro que yo,
personalmente, prefiero que los nombres tengan la ma-
yor semejanza posible con las cosas! Pero temo que, en
realidad, como decfa Hermoégenes '*, resulte «forzado»
arrastrar la semejanza y sea inevitable servirse de la con-
vencion, por grosera que ésta sea, para la exactitud de los
nombres. Y es que, quiza, se hablarfa lo mas bellamente
posible cuando se hablara con nombres semejantes en su
totalidad o en su mayoria —esto es, con nombres
apropiados—, y lo mas feamente en caso contrario. Pero
dime a continuacién todavia una cosa: ¢ cuil es, para nos-
otros, la funcién que tienen los nombres y cuil decimos
que es su hermoso resultado?

CrAT. — Creo que ensenar, Socrates. Y esto es muy sim-
ple: el que conoce los nombres, conoce también las cosas.

S6c. — Quizi, Cratilo, sea esto lo que quieres decir:
que, cuando alguien conoce qué es el nombre (y éste es
exactamente como la cosa), conocerd también la cosa,
puesto que es semejante al nombre. Y que, por ende, el
arte de las cosas semejantes entre sf es una y la misma.
Conforme a esto, quieres decir, segin imagino, que el que
conoce los nombres conocera también las cosas.

CrAT, — Muy cierto es lo que dices.

Sdc. — jUn momento! Veamos cuil seria esta forma de
ensedanza, a la que ahora te refieres, y si —por mas que
ésta sea mejor— existe otra, o no hay otra que ésta. ;Qué
opinas de las dos alternativas?

CRrAT. — Esto es lo que yo supongo: que no existe otra
en absoluto y que ésta es unica y la mejor.

riade que cambiando un sélo clemenio «un nombre se convierte al pun-
to ¢n otro nombre», aqul sc revela como argumento a favor del
convencionalismo.

175 Cf, 4)4c.

4362
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Séc. — ¢Acaso sucede lo mismo con el descubrimien-
to de los seres: que el que descubre los nombres descu-
bre también aquello de lo que son nombres? ;O hay que
buscar y descubrir por otro procedimijento, y en cambio,
conocer por éste?

CrAT. — Hay que buscar y descubrir absolutamente
por este mismo procedimiento y en las mismas
condiciones.

Soc. — Veamos, pues, Cratilo. Reflexionemos: si uno
busca las cosas dejdndose guiar por los nombres —exa-
minando qué es lo que significa cada uno—, ¢no com-
prendes que no es pequeno el riesgo de dejarse engaiar?

CRAT. — (COmo?

Soc. — Es obvio que tal como juzgaba que eran las co-
sas el primero que impuso los nombres, asf impuso éstos,
segan afirmamos. ;O no?

CrAT. — SH.

Sé6c. — Por ende, si aquél no juzgaba correctamente y
los impuso tal como los juzgaba, ¢ qué otra cosa piensas
que nos pasara a nosotros, dejandonos guiar por él, sino
enganarmnos?

CRAT. — Mas puede que no sea asfi, Sécrates, sino que
el que impone los nombres lo haga forzosamente con co-
nocimiento. Y es que, si no, como te decia hace rato, ni
siquiera serfan nombres. Sea ésta la mayor prueba de que
el que pone los nombres no erré la verdad: en caso con-
trario, no serfan todos tan acordes con él. ;O no te has
percatado, al hablar, que todos los nombres se originaban
segun el mismo modelo y con un mismo fin?

Séc. — jPero mi buen amigo Cratilo! Esto no es nin-
gin argumento, pues si, equivocado en el inicio el que po-
ne los nombres, ya iba forzando los demas hacia éste y
los obligaba a concordar con él mismo, nada tiene de ex-
trano. Igual sucede, a veces, con las figuras geométricas:
si la primera es errénea por pequena y borrosa, todas las
demas que le siguen son acordes entre si. Asf pues, todo
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hombre debe tener mucha reflexion y analisis sobre si el
inicio de tado asunto esta correctamente establecido o no.
Pues, una vez revisado éste, el resto debe parecer conse-
cuente con él. Y, desde luego, nada me extraiaria que tam-
bién los nombres concuerden entre si. Revisemos, pues,
lo que hemos explicado al principio. Afirmamos que los
nombres nos manifiestan la esencia def universo en el sen-
tido de que éste se mueve, circula y fluye ¢, ;Te parece
que lo manifiesta de otra forma?

CrAT. — Precisamente asi. Y lo manifiesta con exac-
titud.

Soc. — Pues bien, tomemos entre ellos, en primer lu-
gar, el de episténié y examinemos cuan equivoco es: mas
parece significar que detiene nuestra alma sobre las co-
sas que el que se mueva con ellas, y es mas exacto pro-
nunciar su inicio como ahora que no epeist@mé, insertan-
do una e .

Después bébaion (consistente) es imitacion de «base»
(bdsis) y «reposonr (stdsis), que no de movimiento. Después
historia mismo significa que «detiene el flujos (hisiési
rhoun).

También pistdn (firme) significa, a todas luces, «lo que
detiene» (histdn). A continuacion, ninémé (recuerdo) sig-
nifica, para cualquiera, que hay «reposo en el alma» (mo-
né en (i psychei) y no movimiento. Y si quieres, hamarlia
(yerro) y symphord (accidente) '’* —siempre que uno se

17  En 4)lc manifesitaba Sécrates que todos los nombres hablan s)-
do pucsios segun la idea de que 1odo se mueve. Pero si all§ ya expresaba
su cscepticismo diciendo que, quizs, son los que pusieron los nombres
quic¢nes de 1amo dar vuclias se marean (cf., también, 439¢), aquf va a de-
mostrar que sc pueden explicar en sentido contrario: conforme 2 la idea
dc rcposo.

77 Ct. n. )OS,

1% Namarifa puede relacionarse, o bien con homartéd «acompanars,
o bicn con hdmia ia (de einri); symphord «accidenic» con symphéresthel,
verbo con el que en 417a explicaba symphora «cenvenienicr». De esta lor-
ma, ambos $on sinénimos de synesis y epistemé, explicados en 4]2a co-

437a
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deje guiar por el nombre— parecen idénticos a la «com-
prension» (synesis) de antes, a la «ciencia» (epistéme) y a
todos los otros nombres que hacen referencia a los valo-
res serios.

Todavia mas: amathia (ignorancia) y akolas(a (intem-
perancia) parecen cercanos a éstos. En efecto, amathia se
manifiesta como el «movimiento de lo que marcha en com-
paiia de dios» (porefa tod hdma thebi idntos) y, a su vez,
akolasia exactamente como «seguimiento de las cosas»
(akolouthla tois prdgmasi). De esta forma los nombres que
el uso impone a las nociones peores se nos manifiestan
exactamente iguales que los de las mejores '».

Creo que si uno se molestara, descubriria muchos
oiros, a partir de los cuales podria pensar que quien esta-
blece los nombres quiere manifestar las cosas no en mo-
vimiento o circulacién, sino en reposo.

CrAT. — Sin embargo, Sécrates, ya ves que la mayoria
los ha manifestado de la otra forma.

Soc. — ¢Qué significa entonces esto, Cratilo? ;Conta-
remos los nombres como votos y en esto consistira su exac-
titud? ¢ Es que el mayor nimero de cosas que se vea que
significan los nombres va a ser el verdadero?

CrAT. — No es légico, desde luego.

Soc. — jDe ninguna manera, amigo! Conque dejemos
esto asi y regresemos al puato desde el cual hemos llega-
do aqui. Pues ya anteriormente, si recuerdas, afirmabas
que el que impone los nombres habia de ponerlos, forzo-
samente, con conocimiento, a aquello a lo que se los im-
ponia. ; Acaso sigues opinando todavia asi, o no?

CrAT. — Todavla.

mo procedentes de synlénai «acompanar» y de hépomai (id.), respec:
tivamente.

'7 En la serie ctimologica anterior (416b y 421b) se veia que Jos
nombres de nociones negativas (lil. «censurabless, psektd) coincidian etj-
molégicamente con la idea de reposo; las positivas {lit. «elopiabless, epai-
netd), en cambio, con la idca de movimiento.
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Sé6c. — ¢Entonces también afirmas que el que puso los
primarios los puso con conocimiento?

CrAT. — Con conocimiento.

Sé6c. — ¢Entonces con qué nombres conocié o descu-
brié las cosas, si los primarios ain no estaban puestos y,
de otro lado, sostenemos que es imposible conocer o des-
cubrir las cosas si no es conociendo los nombres o descu-
briendo qué cosa significan?

CraT. — Creo, Sécrates, que objetas algo grave.

Séc. — Por consiguiente, ;en qué sentido diremos que
impusieron los nombres con conocimiento, o que son le-
gisladores, antes de que estuviera puesto nombre alguno
y ellos lo conocieran, dado que no hay otra forma de co-
nocer las cosas que a partir de los nombres?

CrAT. — Pienso yo, Sécrates, que la razén mas verda-
dera sobre el tema es ésta: existe una fuerza superior a
la del hombre !® que impuso a las cosas los nombres pri-
marios, de forma que es inevitable que sean exactos.

Soc. — ¢ Y crees ti que el que los puso, si era un dios
o un demon, los habria puesto en contradiccién consigo
mismo ¢ O pitnsas que no liene valor lo que acabamos de
decir?

CrAT. — jPero puede que una categoria de estos nom-
bres no exista!

Séc. — ¢Cual de las dos, excelente amigo: la de los que
conducen al reposo, o al movimiento? Porque, segun lo
antes dicho, no va a decidirse en razén del nimero.

CRrAT. — No seria razonable en modo alguno, Sécrates.

Séc. — Por tanto, si los nombres se encuentran enfren-
tados y los unos afirman que son ellos los que se aseme-
jan a la verdad, y los otros que son ellos, ;con qué crite-

1% Crétilo se refugia, finalmeote, en la idea de un legislador sobre.
humano. Pero esto ya habja sido rechazado (cf. 425d) como una evasiva
similar al deus ex machina de la tragedia. Ahora vemos més claramenic
por qué el hipotético legislador no puede ser sobrehumano.
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rio lo vamos ya a discernir o a qué recurrimos? Desde lue-
go no a otros distintos —pues no los hay—, conque habra
que buscar, evidentemente, algo ajeno a los nombres que
nos aclare sin necesidad de nombres cuiles de ellos son
los verdaderos; que nos demuestre claramente la verdad
de los seres.

CRrAT. — Asi pienso yo.

S6c. — Por consiguiente, es posible, segtin parece, co-
nocer los seres sin necesidad de nombres —siempre que
las cosas sean asi.

CrAT. — Claro.

So6c. — ¢Entonces por qué otro procedimiento esperas
todavia poder conocerlos? ¢ Acaso por otro distinto de] que
es razonable y justisimo, a saber, unos seres por medio
de otros, si es que tienen algun parentesco, o ellos por si
mismos? Pues, sin duda, un procedimiento ajeno y distinto
de ellos pondria de manifiesto algo distinto y ajeno pero
no a ellos.

CrAT. — Me parece que dices verdad.

S6c. — jUn momento, por Zeus! ;Es que no hemos
acordado muchas veces que los nombres bien puestos son
parecidos a los seres de los que son nombres y que son
imagen de las cosas?

CrAT. — Si.

Séc. — Por consiguiente, si es posible conocer las co-
sas principalmente a través de los nombres, pero también
por si mismas, ¢ cual sera el mas bello y claro conocimien-
to: conocer a partir de la imagen si ella misma tiene un
cierto parecido con la realidad de la que seria imagen, o
partiendo de la realidad, conocer la realidad misma y si
su imagen esta convenientemente lograda?

CrAT. — Me parece forzoso que a partir de la realidad.

S6c. — En verdad, puede que sea superior a mis fuer-
zas y a las tuyas dilucidar de qué forma hay que conocer
o descubrir los seres. Y habra que contentarse con llegar
a este acuerdo: que no es a partir de los nombres, sino que
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hay que conocer y buscar los seres en si mismos mas que
a partir de los nombres.

CrAT. — Parece claro, Socrates.

S6c. — Pues bien, examinemos todavia —a fin de que
esos muchos nombres que tienden a lo mismo no nos
engafien—, si, en realidad, quienes los impusieron lo hi- ¢
cieron en la idea de que todo se mueve y fluye (asi opino
yo personalmente que pensaban); o bien, si acaso esto no
es asi, son ellos mismos los que se agitan como si se hu-
bieran precipitado en un remolino y tratan de arrastrar-
nos en su caida '"*', Porque considera, admirable Cratilo,
lo que yo suefio a veces: ¢ diremos que hay algo bello y bue-
no en si, y lo mismo con cada uno de los seres, o no? '*2. d

CrRAT. — Creo yo que si, Socrates.

Séc. — Consideremos, entonces, la cosa en si. No si hay
un rostro hermoso o algo por el estilo —y parece que to-
do fluye—, sino si vamos a sostener que Jo bello en si es
siempre tal cual es.

CrAT. — Por fuerza.

S6c. — ¢ Acaso, pues, sera posible calificarlo con exac-
titud afirmando, primero, que existe y, después, que es
tal cosa, si no deja de evadirse? ¢ O, al tiempo que habla-
mos, se convierte forzosamente en otra cosa, se evade y
ya no es asi?

CrAT. — Por fuerza.

Séc. — ¢Coémo, entonces, podria tener alguna existen- e
cia aquello que nunca se mantiene igual? Pues si un mo-
mento se mantiene igual, es evidente que, durante ese

Wi Cl. 41 ]c.

'82 E| principio de que los seres son en si ya habla quedado senta-
do en 486d y ss., como consecuencia de la refutacién de la teorfa de Pro-
tagoras. Aqui se dice algo mds (que lo en si es stempre idéntico y nunca
abandona su forma) y se desarrollan sus implicaciones epistemolégicas
(sélo el ser en sf permite el conocimiento). Sin embargo, Sécrates no lle-
ga a ello por un proceso dialéctico sino acudiendo a un sueio que ticne;
CUmMO, en ocasiones, recurre a un mito.
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tiempo, no cambia en absoluto. Y si siempre se mantiene
igual y es lo mismo, ;cémo podria ello cambiar o mover-
se, si no abandona su propia forma?

CrAT. — De ninguna manera.

Soc. — Pero es més, tampoco podria ser conocido por
nadie. Pues en el instante mismo en que se acercara quien
va a conocerlo, se convertirfa en otra cosa distinta, de for-
ma que no podria conocerse qué cosa es o cémo es. Nin-
guna clase de conocimiento, en verdad, conoce cuando su
objeto no es de minguna manera.

CrAT. — Es como tU dices.

Soc. — Pero es razonable sostener que ni siquiera exis-
te el conocimiento. Cratilo, si todas las cosas cambian y
nada permanece. Pues si esto mismo, el conocimiento, no
dejara de ser conocimiento, permaneceria siempre y se-
ria conocimiento. Pero si, incluso, la forma misma de co-
nocimiento cambia, simultAneamente cambiaria a otra
forma de conocimiento y ya no seria conocimiento.

Si siempre esta cambiando, no podria haber siempre
conocimiento y, conforme a este razonamiento, no habria
ni sujeto ni objeto de conocimiento. En cambio, si hay
siempre sujeto, si hay objeto de conocimiento; si existe
lo bello, lo bueno y cada uno de los seres, es evidente, pa-
ra mi, que lo que ahora decimos nosotros no se parece en
absoluto al flujo ni al movimiento.

Por consiguiente, puede que no sea facil dilucidar si
ello es asf, o es como afirman los partidarios de Heracli-
to y muchos otros. Pero puede que tampoco sea propio
de un hombre sensato encomendarse a los nombres en-
gatusando a su propia alma y, con fe ciega en ellos y en
quienes los pusieron, sostener con firmeza —como quien
sabe algo— y juzgar contra sf mismo y contra los seres
que sano no hay nada de nada, sino que todo rezuma co-
mo Jas vasijas de barro. En una palabra, lo mismo que
quienes padecen de catarro, pensar que también las co-
sas tienen esta condicién, que todas estan sometidas a flu-
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jo y catarro. En definitiva, Cratilo, quiza las cosas sean
asf, 0 quiza no. Asi pues, debes considerarlo bien y con
valentia y no aceptarlo facilmente (pues atin eres joven
y tienes la edad); y, una vez que lo hayas considerado, co-
municamelo también a mi, si es que lo descubres.

CRAT. — Lo haré. Sin embargo, Sécrates, ten por segu-
ro que tampoco ahora ando sin examinarlo. Antes bien,
paréceme, cuando me ocupo de analizarjo, que es, mas
bien, de la forma en que lo dice Heraclito.

So6c. — jEntonces, hasta luego! Ya me instruiras, com-
pariero, cuando estés aqui de vuelta. Ahora dirigete al cam-
po, tal como estas equipado, que aqui Hermogenes te
acompanara.

CrAT. — Asi sera, Socrates. Intenta también 1 seguir
reflexionando sobre ello.



